
Protokół  nr XLVI/2008

z sesji Rady Miasta Pionki , która odbyła się w dniu 24.04.2008r.

Miejsce obrad : sala konferencyjna , Al. Jana Pawła II nr 15

Czas rozpoczęcia sesji godz.900.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Otwieram XLVI sesję Rady Miasta Pionki. Na podstawie listy obecności stwierdzam, że w obradach bierze udział 20 radnych. Obrady są prawomocne.

Przedstawiam porządek obrad:

1. Omówienie wykonania budżetu miasta za rok 2007

a. sprawozdanie Burmistrza Miasta z wykonania budżetu Miasta za rok 2007,

b. odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o wykonaniu budżetu,

c. przedstawienie protokołu Komisji Rewizyjnej dotyczącego wykonania budżetu Miasta oraz wniosku w sprawie nieudzielenia absolutorium za 2007 rok,

d. opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej dotycząca wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie nieudzielenia absolutorium za 2007 rok,

e. opinia Komisji Budżetowej w sprawie wykonania budżetu,

f. dyskusja nad wykonaniem budżetu,

g. głosowanie wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie nieudzielenia absolutorium za 2007 rok.

2. Interpelacje i zapytania radnych, odpowiedzi.

3. Sprawy różne.

4. Informacja Przewodniczących z prac komisji problemowych.

5. Informacja Burmistrza z prac w okresie między sesjami.

6. Debata i podjęcie uchwał.

7. Wolne wnioski.

Czy maja Państwo uwagi do przedstawionego porządku obrad?

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Chciałem wnieść pod obrady projekt uchwały odnośnie kredytu.

Skarbnik Miasta H. Żak- 26 marca podejmowaliście Państwo uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na zaciągnięcie kredytu . Bank , który wygrał przetarg zażyczył sobie aby uchwała zawierała również okres spłaty. Stąd nasza propozycja zmiany w tamtej uchwale, polegającej na dopisaniu w paragrafie 2 słów: w latach 2008-2012.

Przewodniczący Rady Miasta  D. Dolega- Otrzymaliście Państwo wraz z materiałami projekty dwóch uchwał w sprawie absolutorium. Projekt 1 i 1a.

Projekt 1 a wycofuje z porządku ponieważ może być tylko jedna uchwała zgodna z Komisją Rewizyjną.


Kto jest za wprowadzeniem projektu uchwały nr 8

-
20

Jednogłośnie.

Radna M. Murawska- Wydaje mi się , że powinien być wycofany projekt 1, a nie 1a. Pan na wstępnie zakłada, że nie będzie udzielone absolutorium 

p. burmistrzowi. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Odczytam Państwu opinię prawną 

p. dr  Jarosława  Terca dotycząca sprawy , którą poruszyła radna Murawska: 

W przypadku jeśli uchwała  w sprawie absolutorium w sprawie udzielenia bądź nieudzielenia absolutorium nie uzyska wymaganej większości głosów uznaje się że nie została ona podjęta. Rada gminy nie podjęła uchwały w sprawie  absolutorium . Czyli kwestia absolutorium nie została rozstrzygnięta. Nie dopuszczane jest  takim przypadku wnioskowanie, że została przyjęta uchwała przeciwna w przypadku nie podjęcia uchwały w sprawie udzielenia absolutorium. 

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Jest to sprawa techniczna, sprawa Państwa oceny. Rada Miasta Pionki już miała taki przypadek w poprzedniej kadencji, kiedy  została nie podjęta uchwała w sprawie udzielenia absolutorium.

Zgodnie z tym co pan odczytał , że nie przyjęcie uchwały o udzieleniu absolutorium nie jest równoznaczne z nieudzieleniem absolutorium. W związku z powyższym powinny być przygotowane dwie uchwały. W razie nie przyjęcia jednej , będzie  głosowana automatycznie druga. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Jest p. mecenas. Wycofałem projekt uchwały nr 1a, ponieważ ona była w sprawie udzielenia absolutorium. Będziemy głosować wniosek Komisji Rewizyjnej, a nie uchwałę. Proszę o tym pamiętać. My głosujemy wniosek Komisji Rewizyjnej. 

Pani mecenas A. Snopkiewicz- Głosujemy wniosek, ale w ten sposób podejmuje się uchwałę. Z całą stanowczością stwierdzam, że nie podjęcie uchwały o udzieleniu nie oznacza nieudzielenia. W praktyce była tak, że tutaj były zawsze dwa projekty uchwał. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Zostanie odczytany wniosek Komisji Rewizyjnej w tym wypadku jest wniosek o nieudzielenie absolutorium. Jeżeli wniosek będzie przegłosowany odczytam uchwałę nr 1 o nieudzielenie absolutorium. I ona już nie będzie głosowana. 

P. mecenas A. Snopkiewicz- Ale gdyby nie przeszedł  ten  wniosek ,wtedy głosujemy uchwałę o udzielenie absolutorium.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy są jakieś uwagi do porządku obrad. Nie widzę. Przystępujemy  do obrad.

Ad.1. Omówienie wykonania budżetu Miasta za rok 2007.

a. sprawozdanie Burmistrza Miasta z wykonania budżetu Miasta

     za rok 2007.

Skarbnik Miasta H. Żak- Budżet miasta Pionki na 2007 rok został uchwalony przez Radę Miasta na sesji w dniu 29.12.2006r. uchwała nr IV/34/2006.

Ustalono dochody budżetu miasta w wysokości 55.628.037zł i wydatki w wysokości 62.483.754zł.

W ciągu roku uchwałami Rady Miasta i zarządzeniami Burmistrza Miasta dokonano zmian budżetu. Zmiany te wynikały z otrzymanych decyzji Ministra Finansów, Wojewody Mazowieckiego,  Delegatury Krajowego Biura Wyborczego i Starostwa Powiatowego oraz wniosków Burmistrza  Miasta.

Na dzień 31 grudnia 2007r. plan dochodów wyniósł 56.550.392,63zł,  wydatków 63.850.409,63zł, planowany deficyt budżetowy w kwocie 

7.300.017 zł. Źródłem  finansowania  deficytu były kredyty i pożyczki oraz emisja obligacji komunalnych.

Wykonanie budżetu miasta na dzień 31.12.2007r. przedstawiało się następująco:

Dochody 46.767.997,63 zł, wydatki 45.671.018,12zł. W wyniku realizacji budżetu powstała nadwyżka budżetowa w kwocie 1.096.979,35 zł.

Dochody- budżetu miasta planowane w wysokości 56.550.392,63zł zostały wykonane w kwocie 46.767.997,63 zł, co stanowi 82,70 zł dochodów planowanych. W kwocie zrealizowanych dochodów ogółem 96,21 % stanowią dochody bieżące, natomiast dochody majątkowe t. 3,29% i w stosunku do planowanych zostały wykonane w 47,88%.

Dochody własne - Gminy zaplanowano w wysokości 38.276.780,63 zł, wykonanie wynosi 28.646.653,63zł  tj. 74,8% planu Dochody z tytułu podatków i opłat z zaplanowanej kwoty 7.778.814 zł wykonano 5.952.649,05zł tj. 76,4%. Udziały w podatkach stanowiących dochód budżetu państwa z planowanej kwoty 8.016.370zł wykonano 108,1% tj. 8.680.938,14 zł.

Dotacje celowe – zaplanowano zgodnie z otrzymanymi decyzjami i porozumieniami na kwotę 7.451.305 zł a otrzymano 7.299.036,84 zł tj. 97,6% dotacji planowanych. Znaczną część dotacji stanowiły dotacje przekazane na realizację zadań zleconych z zakresu administracji rządowej na podstawie ustaw ( plan- 5.785.217zł, wykonanie- 5.772.427,23 zł), w wśród nich na pomoc społeczną.

Subwencje- zostały wprowadzone do planu pismem Ministra Finansów w kwocie 10.822.307zł i wykonane w kwocie 10.822.307zł, które są w 100% wykorzystywane.

Wydatki – budżetu miasta planowane w kwocie 63.850.409,63 zł zostały wykonane  w kwocie 45.671.018,12zł tj. 71,53% wydatków planowanych.

Na wydatki bieżące zaplanowano 53.211.819,63 i wykonano 43.457.016,46zł tj. 81,67zł. Na wydatki majątkowe zaplanowano  w kwocie 10.638.590,00zł  wydatkowano 2.214.001,66zł tj. 20,81%.Ważną rzeczą w budżecie  stanowią zarówno zobowiązania jak i należności. Także Gmina na koniec roku budżetowego zadłużenie miasta wynosiło 21.526.356,87zł co stanowi 46% zrealizowanych dochodów  . Kwota ta zawiera zarówno zobowiązania wymagalne jak i niewymagalne. Zobowiązania wymagalne wynosiły w naszej Gminie na koniec roku 7.966.239zł w tym jest kwota 4.878.105 zł zobowiązania Miejskiego Zakładu Usług Komunalnych, zobowiązania wobec ZUS 1.685.801 zł i zobowiązania z tytułu dostaw węgla 1.281.167zł. Przy czym zobowiązania zarówno ZUS jak i  tytułu dostaw węgla zostały spłacone w miesiącu styczniu 2008 roku. 

b. odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o wykonaniu budżetu.

Wice przewodniczący Rady Miasta J. Siek- 

Odczytał  uchwałę RIO – R/ 95/08 składu orzekającego  Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 9 kwietnia 2008r. w sprawie opinii o przedłożonym przez Burmistrza Miasta Pionki sprawozdaniu z wykonania  budżetu na rok 2007 ( uchwała RIO w załączeniu do niniejszego protokołu)                   

c. przedstawienie protokołu Komisji Rewizyjnej dotyczącego wykonania budżetu Miasta oraz wniosku w sprawie nieudzielenia absolutorium.

Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej J. Klich- Odczytała protokół Komisji Rewizyjnej  dotyczącego wykonania budżetu miasta oraz wniosek  w sprawie nieudzielenia absolutorium ( protokół i wniosek w załączeniu do niniejszego protokołu).

d. opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej  dotycząca wniosku Komisji Rewizyjnej  w sprawie nieudzielenia absolutorium 

za 2007 rok.

Wice przewodniczący Rady Miasta J. Siek- Odczytał uchwałę nr  RIO-R/148/08 Składu Orzekającego  Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie  z dnia 21 kwietnia 2008 roku w sprawie opinii o przedłożonym wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Pionki w sprawie nieudzielenia Burmistrzowi absolutorium z wykonania budżetu za rok 2007.( uchwała w załączeniu do niniejszego protokołu).

Przerwa.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- 
Po przerwie kontynuujemy podpunkt e.


e. opinia Komisji Budżetowej w sprawie wykonania budżetu.

Przewodniczący Komisji Budżetowej K. Miśkiewicz- 

Pionki, dnia 23 kwietnia 2008r. OPINIA Komisji Budżetowej do wykonania budżetu Miasta za 2007 rok.


Na wniosek Przewodniczącego Rady Miasta Pionki Komisja Budżetowa przedstawia Radzie Miasta Pionki opinię do wykonania budżetu Miasta Pionki za rok 2007. 

Komisja Budżetowa w konstruowaniu opinii nie wchodziła w kompetencje Komisji Rewizyjnej, która zapewne całościowo odniosła się do sprawozdania budżetowego. 

Przedmiotowa opinia.

1. ZADANIA INWESTYCYJNE

· Wykonanie zadań inwestycyjnych planowano na kwotę 10.459.580 zł, a wykonano na kwotę 2.044.005,84 tj. około 20 % planowanych.  Nie wykonano następujących zadań:

-     modernizacja ujęcia wody, oczyszczalni ścieków, sieci sanitarnych i deszczowych 

· nie zakupiono przystanku autobusowego 

· nie zbudowano ulic i chodników miejskich tj. Staszica, Krótka, Spacerowa, Zacisze, Augustowska, Kolejowa 

· nie opracowano koncepcji połączeń drogowych

· nie zrealizowano koncepcji ścieżek rowerowych na terenie miasta

· nie wykonano systemu monitoringu w Pionkach

· nie wykonano opracowania projektów boisk i modernizacji szkół (szkoły podstawowe)

· nie wybudowano boiska przy PG nr 2

· nie wykonano projektu kanalizacji sanitarnej na terenie „Pronitu’’ (kanał I i II )

· nie wykonano sieci kanalizacji sanitarnej i przepompowni we wschodniej części miasta 

· nie wykonano rewitalizacji historycznego stadionu sportowego.

W dziale 600 Transport i łączność w rozdziale 60016 występuje niskie wykonanie planu tj. 26,4 %. Wydatki inwestycyjne w tym dziale w § 6050 planowano na kwotę 1.543.500zł wykonano na kwotę 195.838,01zł. W wykonaniu uwzględniona została zapłata faktury na kwotę 75.283,00zł za wykonanie w 2006r. nawierzchni asfaltobetonowej na ulicy Zwycięstwa. Rzeczywiste nakłady poniesione w 2007r. na  inwestycje  drogowe to kwota  120.555,01zł co stanowi około 7,8% planu na 2007r. 

Mimo lekkiej zimy, niepokojącym jest fakt wypłaty odszkodowań na rzecz osób fizycznych w kwocie  15.388,18zł co stanowi 12,76% nakładów poniesionych na nowe inwestycje drogowe. Jedynymi inwestycjami drogowymi wykonanymi w roku sprawozdawczym były:

1. Przebudowa chodnika o powierzchni 715m2 na ul. Mickiewicza i Kozienickiej na kwotę 41.880,00zł . Ulica Mickiewicza i Kozienicka nie są  drogami gminnymi.

2.  Przebudowa oświetlenia ulicznego na ul. Kolejowej na kwotę 6.100,00zł.

Na gminne inwestycje drogowe nie pozyskano żadnych środków finansowych z zewnątrz. W 2007r. nie wybudowano  żadnej nowej gminnej drogi, nie wybudowano  żadnego nowego gminnego chodnika. Inwestowano w budowę chodników na posesjach nie będących własnością gminy.


Największe inwestycje to zakup oprogramowania i komputerów. W OWKC na kwotę 13500 zł w UM – 12050zł , MOPS - 47824 zł. W przedłożonym sprawozdaniu żadna z planowanych i realizowanych inwestycji nie została rozliczona pod względem finansowym.

Wszystkie wykonane zadania inwestycyjne, zostały pokryte ze środków własnych i obejmują one tylko opracowanie dokumentacji projektowej. Jedynie na zakup śmieciarki uzyskano pożyczkę z WFOŚ i GW 

w kwocie 384.300,00zł. Zgodnie ze sprawozdaniem z wykonania budżetu za 2007 r. nakłady inwestycyjne to kwota 2.044.005,84 zł  która uwzględniała wydatki za 2006 r. i lata wcześniejsze w wysokości 130.138,28.Rzeczywiste więc wykonanie to kwota 1.913.867,60 zł co stanowi około  18% planowanych wydatków na inwestycje. Jeśli pod uwagę weźmiemy wydatki ogółem to stanowi to zaledwie 4%. Tak niskie wykonanie inwestycji może świadczyć o braku bieżącej analizy wydatków jak również o braku przewidywania zdarzeń gospodarczo ekonomicznych. Mimo braku znaczących inwestycji zadłużenie miasta wzrosło o kwotę 1.488.393 zł tj. to jest o 1.86 %  więcej jak w roku poprzednim. Wielce  niepokojące są zobowiązania wymagalne, które wzrosły o 46 % w stosunku do roku 2006 r. W 2006 r. zobowiązania wymagalne wynosiły 5.472.141 zł a za rok 2007 wynoszą 7.966.239,87 zł. 

2. Stwierdzono następujące naruszenia dyscypliny finansów publicznych:

· W budżecie miasta zaplanowano kwotę 60.000 zł na zakup samochodu dla Straży Miejskiej. Rozstrzygnięty przetarg opiewał na kwotę 61.900 zł tj. o 1900 zł ponad plan. 

· Zaplanowano łączną kwotę w wysokości 159.000 zł na dotacje celowe na finansowanie zadań zleconych do realizacji stowarzyszeniom. W dziale Turystyka nie wykorzystano kwoty 2.000 zł na upowszechnianie turystyki. Na dzień 02.04, 11.07 i 03.08.2007r. podpisano umowy na kwotę 167.000 zł. Podpisane zobowiązania przekroczyły plan o 10.000 zł. Zwiększenie planu nastąpiło dopiero na sesji w dniu 27.11.2007r.

· W dniu 14.12.2007r. rozstrzygnięto przetarg na ochronę mienia terenów po byłym ZPS „Pronit” nie mając zabezpieczonych środków w budżecie.

· W jednostce budżetowej OWKC: w rozdziale 40001 na dzień 31.12.2007r. wystąpiły zobowiązania w wysokości 4.675.246,42 zł w tym z tytułu nie zapłacenia faktur za dostarczony węgiel w kwocie 3.928.154,19 zł, w tym wymagalne powstałe w roku 2007 na kwotę 1.281.167,49 zł. Ponadto z tytułu nieterminowych płatności za dostarczony węgiel zapłacono odsetki w wysokości 153.867,11 zł. W rozdziale 40002 w § 6060 za rok 2007  dokonano zakupu samochodu dostawczego Citroen na kwotę 98.950 zł. Przetarg na zakup samochodu został rozstrzygnięty w dniu 20.07.2007r. Dostępne wówczas środki w budżecie miasta wynosiły 75.500 zł. Zobowiązania przekroczyły planowane wydatki o kwotę 28.950 zł. 

· Wystąpiły zobowiązania wymagalne na dzień 31.12.2007r. w Miejskim Zakładzie Usług Komunalnych na kwotę 4.878.105,43 zł.

· W Dziale 801 Oświata i wychowanie nastąpiło naruszenie dyscypliny finansów publicznych w sprawie nieterminowego odprowadzania składek do Zakładu Ubezpieczeń Społecznych od pracowników oświaty zarówno w części płaconej od pracowników, jak i przez pracodawcę. Powstało zobowiązanie w wysokości 3.580.566,06 zł w tym wymagalne 1.685.801,76 zł.  Obecnie sprawa skierowana do Rzecznika Dyscypliny Finansów Publicznych.

· W dziale 854 na dzień 31.12.2007r. występują zobowiązania w kwocie 164.503,14 zł, w tym wymagalne w kwocie 97.403,75 zł z tytułu nie odprowadzania składek do ZUS w części od pracowników i przez pracodawcę oraz nie wypłacenia świadczenia socjalnego.

· W dziale 926 na dzień 31.12.2007r. występują zobowiązania w kwocie 76.423,56 zł, w tym wymagalne w kwocie 23.761,44 zł z tytułu nie odprowadzania składek do ZUS w części płaconej od pracowników i w części płaconej przez pracodawcę oraz nie wypłacenia świadczeń z Zakładowego Funduszu Świadczeń Socjalnych.

3. Ogółem w 2007r. zapłacono kwotę odsetek w wysokości 190.970,58 zł. W opinii Komisji Budżetowej świadczy to o niegospodarności. Wymienioną kwotę można byłoby wypłacić np. na wypłatę świadczeń socjalnych dla nauczycieli.

4. Obsługa długu publicznego.

· Na uwagę zasługuje fakt, że zadłużenie wobec banków komercyjnych na dzień 31.12.2007r. wynosi 13.560.117,07 zł. Obsłużenie banków z tytułu zaciągniętych kredytów i pożyczek oraz emisji obligacji komunalnych spowodowało wydatek z  budżetu miasta w wysokości 647.071,79 zł. 

5. Dochody gminy

Niepokojące jest nie wprowadzenie do budżetu miasta ponad planowych dochodów co spowodowało wystąpienie nadwyżki budżetowej w kwocie 1.096.979, 35 zł którą po wprowadzeniu można było wykorzystać na zmniejszenie deficytu. 

W świetle przedstawionych powyżej faktów komisja budżetowa negatywnie opiniuje  wykonanie budżetu miasta za 2007r. 

6.   Wnioski

1. Rada Miasta Pionki upoważnia  Przewodniczącego Rady Miasta Pionki do złożenia zawiadomienia do Rzecznika Dyscypliny Finansów Publicznych o naruszeniu dyscypliny finansów publicznych przez Burmistrza Miasta Pionki Romualda Zawodnika w sprawach ujętych w punkcie 2 opinii komisji.

2.    W świetle przedstawionych nieprawidłowości w gospodarce finansowej gminy Rada Miasta Pionki upoważnia  Przewodniczącego Rady Miasta Pionki do złożenia wniosku do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie o przeprowadzenie kompleksowej kontroli finansowej w Urzędzie Miasta Pionki i w gminnych jednostkach organizacyjnych za 2007r. 

e. dyskusja nad wykonaniem budżetu.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Proszę Państwa króciutka informacja. Rozpatrujemy sprawozdanie z wykonania budżetu Miasta za rok 2007. Dyskusja powinna przebiegać w tej kwestii ,w tym temacie odnosimy się do budżetu za 2007 rok, a nie budżetów wcześniejszych. 

Proszę Państwa ja nikomu  nie przeszkadzałem i gwarantuję, że nie będę przeszkadzał. Ktoś może się zgadzać z moim zdaniem lub nie . To zależy od Państwa. Ja tylko mówię na podstawie treści pism , które czytałem  na temat sesji absolutoryjnej.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Wysoka Rado, Szanowni Państwo za chwileczkę będzie miała dyskusja na temat oceny wykonania budżetu. Nie mam żadnych złudzeń ani wątpliwości proszę Państwa, każdy kto się orientuje co się w tej Radzie dzieje od wielu miesięcy wie, że kwestia tego czy absolutorium zostanie udzielone czy nie praktycznie zapadła w miesiącu wrześniu zeszłego roku. Kiedy przechyliła się większość na stronę opozycji. Kiedy do opozycji przeszła p. radna Klich, p. radna Górzyńska. Stało się jasne już wtedy, że za ten rok nie będzie absolutorium bez względu na to jakie będą wyniki. Zresztą jeden z wice przewodniczących już dwa miesiące temu publicznie stwierdził, że już będzie za chwileczkę brak  absolutorium, że za chwileczkę będzie referendum o odwołanie burmistrza za nim jeszcze był zapięty i podliczony budżet. Nie ma wątpliwości, że na ocenę merytoryczną zresztą wytknięta bardzo zgrabnie  , ale nie będę Państwu podpowiadał przez RIO w ocenie wniosku Komisji Rewizyjnej.

Tam bardzo jasno wynika, że  absolutorium to nie jest fakt czy ktoś lubi  burmistrza czy nie. Bo w tej Radzie jest sprawa oczywista , że większość burmistrza nie lubi i to bardzo. Nie mam absolutnie żadnej wątpliwości, co do populistycznych haseł , które będą tu padały a których próbkę już mieliśmy np. w opinii Komisji Budżetowej.  Jest to wyraz absolutnej niekompetencji i to jest raz . Pani Skarbnik za chwileczkę się odniesie szczególnie do jednego czy dwóch punktów, które są aż szokujące. Świadczy to o niekompetencji osób , które się wypowiadają autorytatywnie o budżecie. Druga rzecz proszę państwa nie mam również złudzeń, kompetencji czy nie jest sprawą nieistotną w tym sensie, że tak samo jak obejmowałem urząd burmistrza tak państwo obejmując funkcję radnych z nadania naszych obywateli mamy obowiązek jak najszybciej – przecież ja burmistrzem wcześniej nie byłem, większość państwa radnymi również nie byliście , macie różne swoje zawodowe drogi , doświadczenia. Nie każdy w każdej sprawie , która dotyczy zarządzaniem miastem jest ekspertem. Mądrość polega na tym, aby w dobrej wierze , z dobrą wolą umieć korzystać z opinii ekspertów, specjalistów ludzi, którzy w danej dziedzinie są ekspertami. Ja tutaj nie mam żadnych wątpliwości , że będą padały hasła , które są nie tylko nie kompetentne , ale które są absolutnie pozbawione jakiejkolwiek nuty obiektywizmu, bo na obiektywizm p. przewodniczącego Komisji Budżetowej nie mam co liczyć. Natomiast liczę proszę państwa i na kompetencje i na obiektywizm Regionalnej Izby Obrachunkowej. Ten wniosek, który żeście państwo już przygotowali dwa miesiące temu jak mówi jeden z wice przewodniczących poddamy ocenie i odwołamy się do wykwalifikowanego organu nadzoru. Po to, żeby zdjąć z Rady Miasta problem ewentualnej niekompetencji, co jest rzeczą naturalną większość z Państwa nie musi być specjalistami w sprawie budżetu, w sprawie finansów. Dlatego też przygotowywany przez Rząd w tej chwili zmiany ustawowe będzie prawdopodobnie wprowadzony zapis, że o absolutorium nie będzie decydowała Rada Miasta, ale niezależny audytor. Natomiast dzisiaj oczywiście macie Państwo jeszcze w takim razie za nim ta ustawa nie została zmieniona ostatnią szansę, żeby tutaj  dać popis swojego stosunku generalnie do burmistrza . państwo ani jednym słowem w Komisji Rewizyjnej, ani w opinii którą przygotował p. przewodniczący Komisji Budżetowej ...

Radny K. Miśkiewicz- Komisja Budżetowa?

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Komisja Budżetowa , którą odczytał – przepraszam. Pan Przewodniczący Komisji Budżetowej nie jest o orzekaniu czy naruszono dyscyplinę  finansów publicznych, czy nie - od tego jest organ nadzoru, nie pan. W sprawach o naruszenia prawa jest Sąd , a nie obywatele. 

A pan autorytatywnie stwierdza! Poza tym chce powiedzieć, że naruszenie dyscypliny finansów publicznych proszę państwa nie jest elementem oceny budżetu i wykonania budżetu. To co ja wyraźnie powiedziałem w Sądzie i Wysoki Sąd się bardzo zdziwił. W jakiej sytuacji jest często postawiony burmistrz    i dziwię się, że pan zabiera dzisiaj głos w sprawie funduszu socjalnego nauczycieli , który trzykrotnie głosował , żeby mój projekt uchwały umożliwiający mi wypłatę zdjąć z porządku obrad. Ja się dziwię, że ma pan odwagę w tej chwili  zajmować się tymi sprawami. 

Proszę państwa ja generalnie nie będę dzisiaj się odnosił do tych bardziej obrazowych ocen , które będę członkowie opozycji prezentować. Chcę zwrócić tylko uwagę na podstawowe rzeczy, które mi się nasunęły z analizy i stanu finansów miasta.

Generalnie rzecz biorąc o czym p. skarbnik powie chcę zwrócić uwagę Państwa na punkt 5 z opinii Komisji Budżetowej. Odczytam ją cytuję: „Niepokojące jest nie wprowadzenie do budżetu miasta ponad planowanych dochodów co spowodowało wystąpienie nadwyżki budżetowej w kwocie ...”. Proszę Państwa tj. właśnie coś co jest nadzwyczaj właściwe. Po raz pierwszy chcę powiedzieć, że miasto osiągnęło nadwyżkę budżetową. Proszę pana jak się pan nie orientuję to przypomnę. Nadwyżka budżetowa to są dochody minus wydatki. To jest nadwyżka budżetowa. Chcę przypomnieć , że skoro dochody zrealizowane w zeszłym roku były 46 milionów z kawałkiem a wydatki wynosiły 45 milionów z kawałkiem osiągnięto po raz pierwszy nadwyżkę budżetową w tym mieście. Przypomnę jak było w poprzednich latach. W roku 2004 deficyt wynosił 4.000zł , w 2005 roku wynosił 4.500.000zł, w 2006 roku co jest spowodowane kwestią zakupu Pronitu deficyt wynosił 9.000.000zł.   W roku 2007 po raz pierwszy osiągnięto nadwyżkę budżetową oczywiście proszę państwa hamując inwestycje. To  jest żadna filozofia robić inwestycje jeżeli się ma pieniądze. A stan finansów  miasta o którym kto jak kto ale pan przewodniczący powinien wiedzieć, pan powinien wiedzieć , bo panowie zasiadaliście w poprzednich Radach i zadajcie sobie pytanie : jakie wy podejmowaliście działania aby dokonywać uzdrowienia finansów publicznych tego miasta. Jakie podejmowaliście państwo działania a ja powiem, że działania tak naprawdę uzdrawiające podejmowałem ja często wbrew panom . Dlatego, że proszę państwa zwróćmy uwagę  MZUK  tj. największe zadłużenie , wymagalne również. To jest wewnętrzne zadłużenie między jednostkami . Obaj kierownicy szefowie jednostek tutaj  siedzą. I to panowie powinniście wiedzieć skąd ten dług On przez lata narastał , on się nie wziął z roku na rok, a wziął się stąd , że w MZUK  były ukryte dotacje do mieszkań- wszystkich . Dla ludzi bogatych i biednych. I to nie wy uzdrowiliście czy uzdrawiacie sytuacje- przeszkadzacie w niej? Dlatego, że ja podjąłem decyzję w zeszłym roku odnośnie regulacji czynszów. W tym roku będzie kolejna regulacja czynszów, żeby ten problem który Izba Regionalna , który oceniła jako wysoce niepokojący i ja się z tym absolutnie zgadzam , tu musimy zrobić porządek. Całe szczęście , że te działania są poza państwa kompetencją i ja te czynsze mogę  regulować bez konsultacji z państwem. Kolejna rzecz. Stan finansów miasta i ten deficyt jest panu- państwu  znany mimo to zmniejszyliście państwo dochody miasta w stosunku do mojego projektu  o 1.200.000zł , gdybym je miał proszę pana to łatwiej bym zapłacił ten fundusz socjalny niż z tych iluzorycznych  zadłużeń i odsetek i tych kredytów, za które musieliśmy płacić. My za te kredyty , czy  zaległości proszę państwa my płacimy, ale płacimy za zaległości przeterminowane w zeszłym roku za 2006. Ja w grudniu jak objąłem Urząd to miałem na biurku mnóstwo płatności natychmiast do zrealizowania , bo nam nie dostarczą węgla. I na węgiel o ile dobrze pamiętam w grudniu 2006 poszły pieniądze, które były przygotowywane na fundusz socjalny dla nauczycieli. Taki jest stan finansów Państwa . Ja się absolutnie nie obawiam, że tutaj ocena specjalistów bezstronnych , będzie właściwa. Nie państwa, bo nie jesteście bezstronni p. przewodniczący Komisji Budżetowej i nie jest pan kompetentny o czym jeszcze pani Skarbnik dopowie odnośnie tego punktu dotyczącego nadwyżki budżetowej. Chcę zwrócić proszę państwa uwagę , że jeżeli pan pisze a potem po sesji chciałbym się dowiedzieć od p. przewodniczącego jaka była treść wniosku Komisji Budżetowej, co tak naprawdę Komisja Budżetowa miała przygotować. Bo są tu rzeczy dotyczące budżetu i nie dotyczące budżetu. Ciekawy jestem jakie zadanie otrzymaliście  od p. przewodniczącego do wykonania. Natomiast chcę zwrócić uwagę, że poziom realny inwestycji w tym mieście nigdy nie przekraczał kwot powyżej 4.000.000zł w historii. Rzadko się zdarzyło, kilka grubych lat temu kiedy robiono halę sportową itd.

Natomiast wypisywanie w opiniach np. jako w podtekście pejoratywnych w zeszłym roku nie pozyskano żadnych środków zewnętrznych  na ulicę. Chciałoby  się zadać piękne pytanie : a  proszę mi wskazać skąd  ja w zeszłym roku mogłem pozyskać na ulicę środki zewnętrzne. Przypomnę proszę państwa. 

W zeszłym roku żeśmy nie realizowali ulic i w tym roku nie realizujemy jeszcze ulic, ponieważ funduszy unijnych jeszcze nie można aplikować. Nie można składać wniosków o nie. Natomiast gminy wiejskie miały środki po 200 , 300 tysięcy na tzw. dopłatę  instrumentu wsparcia województwa mazowieckiego, ale miasto Pionki z tego instrumentu wsparcia było wykluczone. Dlatego, że ten instrument był dedykowany tylko i wyłącznie do gmin , które nie przekraczały 15.000 mieszkańców. Miasta Pionki posiada ponad 20.000 mieszkańców i w związku z tym z tego instrumentu skorzystać nie mogło. Chcę zwrócić uwagę, że wiele inwestycji realizowanych w zeszłym roku tak naprawdę będzie rozliczonych w tym roku. Nie jest to naszą winą ani zasługą, po prostu jest taki proces inwestycyjny rozliczeniowy. W zeszłym roku przypomnę zrealizowaliśmy wymianę okien na kwotę ponad  190.000zł w przedszkolu na ul. Aleje Lipowe. Wykonaliśmy w zeszłym roku boisko szkolne na kwotę ponad 500.000zł. Kolejna inwestycja , która będzie rozliczona w tym roku. Czy to jest wyrzut, żeśmy wykonali chodniki za materiał który dało się pozyskać dzięki przychylności władz Zarządu Mazowieckich Dróg. Czy to jest wyrzut panie przewodniczący ? Powinien pan podziękować i powiedzieć panie burmistrzu, że pan zdobył pan tę kostkę za darmo, bo nie jest w interesie i nigdy nie jest aby drogi powiatowe czy wojewódzkie realizowały chodniki przy swoich drogach. Na ogół z gminami umowa dotyczy tego, że jest pół na pół inwestycja przy drogach wojewódzkich i powiatowych  albo w ten sposób , że jedna strona kupuje materiał  a druga strona daje robociznę i tak żeśmy się umówili i taką inwestycję realizowaliśmy w roku zeszłym. W pana ustach wszystko jest zarzutem, wszystko jest źle, cokolwiek by się nie stało. Kolejna sprawa na którą chcę zwrócić uwagę w  zeszłym roku mieliśmy wydatki inwestycyjne 2.200.000zł. Rok wcześniej 11.000.000zł., a jak odejmiecie państwo 10.000.000zł na zakup Pronitu to zostanie jeden milion złotych, a to jest kadencja pana przewodniczącego poprzedniej Rady i pana również w poprzedniej Radzie.   

Dwa lata wcześniej 7 .500.000zł z czego 4.500.000zł t. były pieniądze, które weszły  na zakup Pronitu. Porównujmy historycznie co w tym mieście z finansami się dzieje i nie oszukujmy ludzi, że burmistrz Zawodnik o czym pani przewodnicząca od pół roku mówi wszystkim na lewo i na prawo, że  zadłużył miasto? Gdzie pani w tych liczbach widzi zadłużenie miasta przeze mnie dokonane. To trzeba być przyzwoitym proszę państwa, żeby powiedzieć przepraszam, bo ja po raz pierwszy w zeszłym roku osiągnąłem nadwyżkę budżetową oczywiście hamując inwestycję. Hamując inwestycję dlatego, żebyśmy mogli z miesiąca na miesiąc wypłacać pensje i płatności realizować bieżące.  Bo pani skarbnik przed każdym miesiącem kończącym się była przerażona w zeszłym roku skąd wziąć, zebrać  pieniądze. W tym roku wcale nie jest lepiej, ale naprawcze mechanizmy wprowadzamy. Najważniejsze proszę państwa tj. MZUK  i tutaj ja przypomnę jedną rzecz. Ja  złożyłem wniosek o rozdziale mieszkaniówki od MZUK, która zadłuża miasto, żeby nie ukrywać co się tam dzieje. Po raz pierwszy od stycznia tego roku MZUK  ma płacić na bieżąco pobrane ze wspólnot opłaty od mieszkańców, lokatorów mieszkań komunalnych. Ja wystąpiłem w tym celu do państwa  o podział tej jednostki, ponieważ nie da się tam prowadzić racjonalnej gospodarki finansowej, jeżeli jest połączona zieleń, wywóz nieczystości i mieszkaniówka itd. To zadłuża i uniemożliwia  racjonalny nadzór i uzdrowienie tej jednostki, ale póki co mój wniosek na ostatniej sesji odrzuciliście państwo. Ja go ponowię ponieważ jest to absolutnie konieczne dla prowadzenia właściwej gospodarki finansowej w tej jednostce. 

Kolejna sprawa również wdrożyłem mechanizmy oszczędnościowe w szkołach. Też są bolesne, bo oszczędność generalnie boli. 

Rozrzutność na dzień dobry nie boli , dopiero po latach jak ten dług narasta, a ten dług miasta narastał latami. MZUK wobec OWKC notorycznie się zadłużał i co umorzono to znowu się zadłużał, bo takie były mechanizmy , bo MZUK od miasta nie dostawał pieniędzy na dopłaty do za niskich czynszów we Wspólnotach mieszkaniowych. 

To nie jest ani wina ani zasługa p. dyrektora tak po prostu było i ten mechanizm powinien być panu znany i panu przewodniczącemu również. Zadajcie sobie panowie pytania jak wyście działali, aby uzdrowić finanse w tych dwóch kluczowych miejscach – Oświata i MZUK? Pisanie proszę państwa oceny autorytatywne , które znalazłem szczególnie w sprawozdaniu opinii  Komisji Budżetowej  są szokujące. Np. największe inwestycje, to zakup oprogramowania i komputerów ? To jest kpina proszę państwa. Kolejna rzecz, mówię stwierdzono następujące naruszenia dyscypliny? Pan nie jest organem do tego, żeby pan stwierdzał. Od tego jest organ państwowy do tego powołany, a nie pan. Kolejna rzecz : nie zapłacono kwoty odsetek w wysokości 190.000zł w opinii Komisji Budżetowej świadczy to o niegospodarności. Zachęcałbym pana do rozmów , które mieliśmy z panią skarbnik notorycznie z dostawcami węgla., żeby z jednej strony je realizować, a z drugiej z strony jak najmniej zapłacić należnych kar i odsetek. Kary nie aplikowano proszę państwa, bo tyle żeśmy wynegocjowali mimo tego , że kary mogły być zastosowane, ale ja nie płaciłem ani pani Skarbnik  nie dlatego, że jesteśmy niegospodarni . Niech pan pokaże mi na kącie , żeśmy mieli te pieniądze i żeśmy nie płacili, to wtedy będzie pan mówił o niegospodarności panie przewodniczący. Natomiast państwo wiecie , że na koncie miasta nie było pieniędzy i dlatego miasto nie mogło zapłacić. To ja miałem się skrzyknąć i ze swojej pensji zapłacić 1.500.000zł dostawcy węgla? Trzeba oceniać proszę państwa raz przyczyny i skutki , dwa odpowiedzialność. Ja nie poczuwam się do odpowiedzialności za stan finansów miasta natomiast poczuwam się do odpowiedzialności za to żeby go uzdrawiać. Mechanizmy naprawcze zostały wdrożone, a teraz poproszę panią skarbnik aby skomentowała resztę tego dokumentu.

Skarbnik Miasta  H. Żak-  Ja chciałabym wyjaśnić państwu , żeby dla były  zrozumiałe wszystkie rzeczy. 

Na pierwszej stronie opinii cytuję : mimo lekkiej zimy niepokojący jest fakt wypłaty odszkodowań dla osób fizycznych w kwocie 15.388zł. Jakie są zimy to my wszyscy wiemy, ale trzeba  było się pokusić i sprawdzić z jakiego to było okresu. Przez dwa lata trwały sprawy w Sądzie . Osoby, które podały nas do Sądu o dużo wyższe kwoty , odszkodowanie należałoby zapłacić około 40 albo  więcej tysięcy . Pani mecenas prowadziła postępowanie sądowe i w efekcie powstały ugody sądowe i jest kwota 15.388zł. Ja nie mówię , że jest mało? Jest to duża kwota, natomiast ze strony Gminy było wszystko robione, aby to zmniejszyć. Mamy ubezpieczone ulice od roku 2006 i już myślę, że takich sytuacji już nie będzie, ale  były.  

Pan przewodniczący wspomniał, żeby mówić tylko o roku 2007 i bardzo słusznie. Natomiast Komisja Budżetowa przywołuje tu rok 2006. Do wyliczenia inwestycji wykonanej w roku 2007 zmniejsza o kwotę 130.138zł jako zadania , które przeszły z roku 2006 jako nie zapłacone. To jest absolutna prawda . Ja tego nie neguję, ale należałoby w tym miejscu powiedzieć, że na koniec roku 2007 były wykonywane dwie poważne inwestycje- boisko przy PSP nr 5 i wymiana okien w Przedszkolu. 

Robione to było w końcówce roku , bo okazało się, że są wolne środki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony Środowiska  i nikt z radnych nie może powiedzieć, że tego nie wiedział. Była podejmowana uchwała. Zostało zadanie wykonane w grudniu , natomiast płatność nastąpiła w styczniu. 

Nie było możliwości nawet, gdyby były pieniądze na koncie zapłacenia tego, ponieważ pieniądze płacimy wtedy kiedy otrzymujemy z WFOŚ , a nie otrzymamy wcześniej niż przychodzi termin zapłaty faktury.

Druga sprawa boisko- współfinansowane w wysokości 300.000zł a 270.000zł było z naszych środków. Również inwestycja zakończona w grudniu , a płatności były w styczniu. Refundacja była w miesiącu marcu. Dobrze tutaj zdjąć 130.000zł a dodać 800.000zł i to byłby właściwy rachunek.

Mocno zaakcentowana jest sprawa jakie to wielkie  zobowiązania w Oświacie. Prawdziwe. Cyfra wskazuje to co pokazują sprawozdania. Ja nie neguję tych cyfr , natomiast myślę , że na Komisji Rewizyjnej dokładnie to wyjaśniałam , gdzie gościem był jeden członek Komisji Budżetowej. Zauważcie państwo jakie jest zdanie: w dziale Oświata i wychowanie nastąpiło naruszenie dyscypliny finansów  publicznych w sprawie nieterminowego odprowadzania składek do ZUS od pracowników Oświaty zarówno w części płaconej od pracowników jak i przez pracodawcę. Powstało zobowiązanie w wysokości 3.580.000zł. Otóż nie z tego tytułu powstało zobowiązanie 3.580.000zł tylko kwota 3.580.000zł to są  owszem zobowiązania wobec ZUS od pracodawcy i od pracownika , ale jest tam również roczne wynagrodzenie dla pracowników Oświaty całej. Jest tam również podatek za miesiąc grudzień , którego termin do zapłacenia przypada w miesiącu styczniu. Jak również składki do ZUS z miesiąca grudnia przypadające w miesiącu styczniu. Gdyby były takie zapisy nie odezwałabym się ani słowem. Natomiast zobowiązania wymagalne jest dalej zapisane jaka tam była kwota i to wszystko jest prawdą, ale jak to należy powiedzieć. Ludzie to słyszą 3.500.000zł – co w tej Oświacie się dzieje. Nie. To nie tylko są takie zobowiązania z tytułu rocznego wynagrodzenia ZUS i podatku  w każdym dziale w każdej części budżetu. Tylko w dziale Oświaty  jest  najwyższa. Pokazuje się to, co jest najwyższe . Prawda. 

Obsługa długu publicznego . Na uwagę zasługuje fakt , że zadłużenie wobec banków komercyjnych wynosi 13.000.000zł. Na każdy kredyt , który jest zaciągany jest zgoda Rady Miasta. W jakich bankach? Jakież my mamy banki dzisiaj. Tam gdzie jest możliwe to otrzymujemy i przypomnę państwu , bo nie wszyscy pewnie wiedzą , że kwota 4.040.000zł  i kwota 7.500.000zł to są kredyty z Banku Ochrony Środowiska , bez przetargu na co była zgoda Prezesa Zamówień Publicznych  dlatego , że we współfinansowaniu odsetek partycypuje Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska. Przekonywaliśmy bardzo długo, jeszcze z poprzednim burmistrzem, że ciepłownia, oczyszczalnia ścieków i ujęcie wody  po to, aby Narodowy Fundusz partycypował w części . W związku z tym, pokazywanie , że takie są odsetki , to naprawdę  nie jest nic  nowego . Tylko słuchajcie państwo  , że te cyfry takie szokujące pokazywane - mnie

przynajmniej bulwersują. 

Niepokojące jest  wprowadzenia do budżetu miasta ponad planowych dochodów- burmistrz na ten temat mówił . Proszę państwa  dochody macie 

w 82 % wykonane., więc o jakich ponad planowych mówimy. Takich nie ma. Kwota nadwyżki wynika z tego , że wykonane dochody i wydatki się porównuje stąd jest ten milion nadwyżki. Z tym cóż ta nadwyżka , jest na papierze . Co oznacza , że mniej wydano pieniędzy niż uzyskano w tym roku. Nie ma to żadnego związku ze zmniejszeniem deficytu. 

Nie ma deficytu za rok 2007.

Jest  nadwyżka. Nie rozumiem tego niepokoju tutaj, bo dla mnie nie ma podstawy do twierdzenia , że jest niepokojące. 

Końcowe wnioski Komisji Budżetowej są sformułowane prawidłowo, że upoważnia się przewodniczącego Rady do złożenia zawiadomienia do Rzecznika, ale takie same stwierdzenie naruszenia dyscypliny , to mieliście już państwo opinię Komisji Regionalnej w sprawie protokołu Komisji Rewizyjnej,. tam wyraźnie RIO wskazuje , że od tego czy jest naruszona czy nie to jest Rzecznik . Jest to znowu sformułowanie – stwierdzono? Od tego jest Rzecznik Dyscypliny Finansów. Rada zauważa, że jest naruszenie , bo w świetle ustawy o finansach publicznych jest naruszenie tej dyscypliny, ale Rzecznik  potem jak bada , to bada wszystkie tak jak burmistrz mówił przyczyny  i skutki. Z jakiego powodu  są odsetki w Oświacie. Bardzo łatwo jest się wytłumaczyć. Ja przynajmniej jako skarbnik Miasta  jestem przez was postrzegana źle, ale czuwam nad każdą złotówką i następny wniosek o kompleksową kontrolę, to przecież rok temu była kompleksowa kontrola. Mieliście państwo protokół z kontroli kompleksowej rocznej. Jeżeli chcecie kontroli macie prawo, ale w takich wnioskach należy się zastanowić co tutaj takiego wskazać, co tutaj ma być kompleksowe. Jest wiele zarzutów w stosunku do przetargów oczywiście , ale to nie spowoduje , że RIO ma dosyć miasta Pionki już na co dzień. Dla mnie osobiście i dla każdego co w tym Urzędzie pracuje, ta kontrola niczego nie wniesie nic nowego , tylko to co jest, natomiast pracy przysporzy bardzo wiele.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Tak jak pan burmistrz zauważył wykonujemy różne zawody , różne profesje czasami nasze wypowiedzi nie są precyzyjne , nie każdy z nas jest prawnikiem . Oczywiście pani skarbnik ma rację, powinno być – „być może ”użyte sformułowanie, że zachodzi podejrzenie o naruszenie dyscypliny finansów, ale są to tzw. językowe, podchodźmy do siebie z wyrozumiałością.

Radna M. Murawska- Chciałam zwrócić uwagę na protokół, który  otrzymaliśmy. Ja jestem członkiem Komisji Rewizyjnej i sumiennie w tym i w zeszłym roku pracowałam nad analizą wykonania budżetu. Nie pokoi mnie postawa części Komisji Rewizyjnej, bowiem przy formułowaniu protokołu prze głosowaniem wszyscy byliśmy zgodni co do stwierdzeń wynikających z realizacji budżetu. Wszyscy wiedzieliśmy, że budżet został wykonany na wyższym poziomie niż w roku ubiegłym. Pomimo, że pan przewodniczący powiedział, żeby się nie odnosić do roku ubiegłego to RIO jednak wymaga od nas, od Komisji Rewizyjnej analizy porównawczej. Dokonując tej analizy porównawczej należałoby stwierdzić, że w tych wnioskach , który przez z nas nie umiejętnie w tym roku zostały przez nas  sformułowane  zabrakło jednoznacznych stwierdzeń, czyli tego co nam Komisji RIO zarzuciło. Czy rzeczywiście odpowiedzialnością za zaistniałe nieprawidłowości można obciążyć organ wykonawczy . Z przykrością muszę stwierdzić, że kończąc pracę nad analizą budżetu , kończąc pracę nad protokołem pytając, bo wiadomo jak jest wszystko dobrze , to jest dobrze , ładnie , pięknie wszyscy się uśmiechają. Część członków  Komisji Rewizyjnej w głosowaniu jawnym bez podania powodu dlaczego głosuje przeciw , zagłosowała przeciw. To jest takie frapujące, ponieważ teraz my wszyscy musimy się czerwienić za to co RIO przesyła jako opinię i jest mi po raz kolejny nieprzyjemnie , że ja właśnie jako członek Komisji Rewizyjnej muszę  tego typu  rzeczy tutaj wyczytywać , że nasza decyzja jako całości nie jest zgodna z tym co fachowcy w tej dziedzinie przedsięwezmą. Patrząc na to jeszcze chciałam się taką refleksją  podzielić. 

Komisja Budżetowa pięknie się dzisiaj przygotowała do posiedzenia. Bardzo ładnie tylko zastanawia mnie dlaczego takiej współpracy nie wykazała jak my pracowaliśmy nad analizą wykonania budżetu. 

Dlaczego nie było tego głosu doradczego, a nawet negatywnych tych stwierdzeń, które  w tej chwili w imieniu Komisji Budżetowej przedstawił przewodniczący. Tutaj Komisja Budżetowa liczyła pewne inwestycje, przeliczała procenty co prawda nie jestem analitykiem z wykształcenia , ale na to co patrzę żadną miarą matematycznie nie może mi się to pomieścić. Bowiem odbieranie, przeliczanie, odejmowanie i dzielenie i dodawanie tak, aby tylko wyszło mniej. Komu i czemu ma  służyć ten zakłamany obraz tej opinii. Mianowicie proszę państwa, jeżeli w roku 2006 były płatności wymagalne  a Komisja Rewizyjna analizując budżet 2006 roku przed przedstawieniem protokołu RIO wzięła okrągłe zdania napisała i takowe przekazała, to w tym roku na piedestał płatności wymagalne. Przecież wyraźnie RIO napisało w odpowiedzi  Komisji Rewizyjnej , że to nie ta instancja. Czy my musimy rzeczywiście zakłamywać obraz całej sytuacji. Proszę państwa będzie głosowanie imienne i to głosowanie imienne kiedykolwiek jest to czuje się w porządku, że rzeczywiście głosuję zgodnie z sumieniem, ale jeżeli mamy głosowania większościowe przez podniesienie ręki, to jest, że Rada. Ja się wstydzę tych przekłamań, które w tej opinii są.

Skarbnik Miasta H. Żak-  Czytam teraz te wnioski ponownie i do tego wniosku Komisji Budżetowej nr 2 o kontroli. Proszę państwa nieprawidłowości w gospodarce finansowej? Należy się zastanowić . Ja nie chcę namawiać o wycofanie tego wniosku i nie głosowanie. Natomiast tu nie ma nieprawidłowości ustalmy jedno , wszystko jest właściwie księgowane, , wszystko macie pokazane tutaj są symptomy tego, że jest naruszona dyscyplina  i tutaj można występować z wnioskiem o ocenę czy jest naruszona czy nie. Dla mnie nieprawidłowość w moim przekonaniu  byłaby wtedy jakby coś przed wami ukrywała. W sprawozdaniu wszystko jest pokazane , jest zgodność sprawozdań finansowych co pisze w opinii RIO, państwo sprawdzaliście sprawozdania roczne i opisowe. Jedno z drugim jest naprawdę zgodne. Tu nie ma żadnych przefałszowań. Ja się naprawdę zastanawiam po tym jak rok temu była kontrola kompleksowa , teraz jest wniosek o kontrolę nieprawidłowości.

Radna E. Giemza- Dobrze, że przede mną zabrała głos radna Murawska ponieważ w dużej części moje stanowisko chciałam wyrazić w taki sam sposób jak ona. Nie jestem  specjalistką od budżetu. Są jak widać osoby  w naszej Radzie  mądrzejsze, ale nie trudno się odnieść do tego co przedstawił nam pan przewodniczący  Komisji Budżetowej. 

„Zapłacono odsetki z tytułu nieterminowych płatności za dostarczony węgiel”- to co już wcześniej pan burmistrz powiedział wiemy wszyscy doskonale i Komisja Budżetowa również, że na samym początki jak przejął stanowisko burmistrza pierwsze co musiał zapłacić rachunki za nie zapłacony węgiel.

Druga sprawa w rozdziale 40002 § 6060 za rok 2007 dokonano zakupu samochodu dostawczego typu citroen na kwotę 98.950zł a przetarg na zakup samochodu został rozstrzygnięty w dniu 20.07.2007r. Dostępne wówczas środki w budżecie wynosi 75.000zł. Może burmistrz naruszył dyscyplinę finansów publicznych, bo te środki zostały przekroczone, a może lepiej byłoby tego samochodu nie kupować.

Następna sprawa- sprawa na gorąco. „W dniu 14.12.2007r. rozstrzygnięto przetarg na ochronę mienia po byłym ZTS Pronit nie mając zabezpieczonych środków w budżecie” Tu burmistrz również naruszył dyscyplinę finansową, a może lepiej byłoby, aby resztę tego mienia   było rozkradane na lewo i na prawo.

„Naruszył dyscyplinę finansową , ponieważ nie zostały zabezpieczone środki w budżecie”- nie tak dawno była sesja, gdzie zdjęto ze PSP nr 2 15.000zł z projektu na rozbudowę szkoły. 

Z tego co wiem  na bieżąco byli rodzice, był również  przy tym przewodniczący Komisji Budżetowej , była jedna pani przewodnicząca, był drugi pan przewodniczący . W 100% zapewniali, że są za rozbudową szkoły i  a jakże jeżeli zostanie zrobione cokolwiek w projekcie rozbudowy szkoły, to środki się znajdą. Burmistrz teraz zezwoli na zrobienie projektu rozbudowy szkoły nr 2 , jeżeli te środki coś tam przekroczą, bo zostało tylko 35.000zł  i nie ma możliwości w tych 35.000zł zrobić projektu. To. burmistrz następny raz złamał dyscyplinę finansów publicznych, ponieważ środki  nie zostały zabezpieczone. Oto właśnie w  naszej Radzie chodzi. Zabrać, nie dać, a potem jak zostanie coś zrobione , to właśnie została przekroczona dyscyplina finansowa.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Bardzo państwa proszę, aby się nie odnosić do wydatków z tego roku. 

Radna E. Figurska- Jestem bardzo zdziwiona , że doszło do opinii Komisji Budżetowej w kwestii wykonania budżetu. Komisja Rewizyjna zajmowała się analizą przez tyle dni , staraliśmy się bardzo i jak to wygląda. Ósmego kwietnia my piszemy protokół,  jako Komisja Rewizyjna wszyscy dostajemy opinię z RIO 22 kwietnia, w której RIO nie zgadza się w zasadzie z protokołem Komisji Rewizyjnej. Można wyciągnąć takie wnioski, więc  co robi dalej pan przewodniczący ? Składa pismo do Komisji Budżetowej o ponowną opinię  z wykonania budżetu za 2007 rok. Pytam się , po co. Czy jedni robią ją dobrze , inni robią ją źle? Innej opinii Komisji Budżetowej już po przedstawieniu nam uchwały z RIO mamy takie zdanie: „ upoważnia się przewodniczącego Rady Miasta Pionki do złożenia zawiadomienia do Rzecznika Dyscypliny Finansów Publicznych o naruszeniu dyscypliny finansów” - pytam się po co nam RIO wydaje opinię, po co nam RIO przekazuje pewne wiadomości, które w przeddzień – przeczytam zdanie oczywiście z RIO : „ w  kwestii przedstawionych przez Komisję Rewizyjną zarzutów o naruszeniu dyscypliny finansów publicznych Skład Orzekający zwraca uwagę, iż w świetle obowiązujących przepisów prawa jest ono oceniane z punktu widzenia okoliczności popełnionego czynu przez organy do tego powołane   ustawowo, tj. komisje orzekające o sprawach o naruszenie dyscypliny finansów publicznych”

To pismo otrzymują wszyscy radni wcześniej, a następnego dnia Komisja Budżetowa do Rzecznika Dyscypliny Publicznej o naruszenie dyscypliny finansów. Czy my się czegoś nauczymy , czy te stare błędy będziemy powielać.

Przewodniczący Rady D. Dolega- Przerwa. 

Wznawiamy obrady. Przed przerwą niejako zarzucono mi pewną manipulację , że zwróciłem się do Komisji Budżetowej o przedstawienie opinii dotyczącej wykonania budżetu miasta za 2007 rok już po uzyskaniu opinii z RIO. 

W dniu 31 marca 2008r. skierowałem pismo do przewodniczącego Komisji Budżetowej pana Miśkiewicza o następującej treści: W związku  ze złożonym sprawozdaniem z wykonania budżetu miasta Pionki za rok  2007 i planowaną sesją Rady Miasta Pionki na dzień 24 kwietnia 2008r.  podczas , której rada będzie podejmowała uchwałę w sprawie udzielenia lub nieudzielenia absolutorium burmistrzowi Miasta Pionki za 2007 rok zwracam się o przygotowanie opinii Komisji Budżetowej jako merytorycznie właściwej z wykonania budżetu za rok ubiegły. 

Jednocześnie przypominam, że Komisja Budżetowa nie ma uprawnień kontrolnych i jej czynności przy formułowaniu opinii nie mogą wchodzi w zakres działań przeprowadzanych przez Komisję Rewizyjną”. Jest to pismo 31 marca 2008r , natomiast opinia z RIO została przywieziona we wtorek. 

Proszę państwa w dniu 2 kwietnia 2008r. odbyło się zebranie Komisji Budżetowej ( tu mam protokół z zebrania Komisji) punkt 7 odczytam: „ Odczytano pismo przewodniczącego Rady. Przewodniczący Komisji zobowiązał członków Komisji do przedstawienia swojej opinii na temat budżetu za 2007 rok  do dnia 14 kwietnia 2008r. Następnie Komisja przystąpi do  wypracowania opinii”.

Jak państwo widzą na podstawie mojego pisma , jak i przebiegu obrad Komisji Budżetowej zarzuty wobec mnie, że dopiero po otrzymaniu opinii RIO zwróciłem się o przedstawienie opinii przez Komisje Budżetową są nieprawdziwe.

Pani radna Figurska w jakiej sprawie, chciałbym zachować kolejność?

Radna E. Figurska- Ad vocem do  pana  wypowiedzi? 

Przewodniczący Rady Miasta  D. Dolega- To nie jest ad vocem  , bo ja się do pani nie zwracałem.

Radna E. Figurska – A ja się chciałam zwrócić do całej Rady, a nie do pana.

Mam nadzieję, że pan przewodniczący wie , że jeżeli chodzi o analizę budżetu na sesję absolutoryjną to w zasadzie opinia jest ważna Komisji Rewizyjnej, a takie nowe przepisy jakie pan wprowadza , że jest jeszcze potrzebna opinia Komisji Budżetowej , która rzeczywiście opinię wypracowała dopiero 23 a 22 była ocena RIO  jest dla mnie co najmniej dziwne.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pani mecenas bardzo proszę aby pani się wypowiedziała nt. czy na sesji absolutoryjną powinny być przedstawione opinie Komisji.

Pani mecenas A. Snopkiewicz- Komisja Budżetowa z powodzeniem mogła przedstawić swoją opinię z racji tego , że jest Komisją Budżetową i sama nazwa wskazuje na merytorykę działania. Nie jest niewłaściwe przedłożenie opinii przez Komisję Budżetową. Jest to jeszcze jeden dokument do oceny  budżetu za  rok 2007r. 

Radna M. Kopczyńska- W grudniu 2006 roku został uchwalony budżet dla miasta Pionek . Budżet został przedłożony burmistrzowi do wykonania jako organowi wykonawczemu. W trakcie roku robiliśmy poprawki, przesuwaliśmy między działami, rozdziałami na sesjach . Do przesuwania między paragrafami miał uprawnienia burmistrz , dyrektorzy jednostek budżetowych. Jeżeli chodzi o wykonanie dochodów już zostały cyfry powiedziane, że wykonanie dochodów było 46%, wykonanie wydatków 45% w tym inwestycji 20.44. Cyfry się zgadzają , budżet został wykonany dobrze mnie chodzi o zasady rachunkowości. Ja chciałabym się odnieść do spraw związanych z gospodarnością  , racjonalnością , ze sprawiedliwością dzielenia pieniędzy w budżecie. Przede wszystkim chodzi mi oto, że jeżeli  mamy tak mało inwestycji , to potrzeba nam wzrostu zatrudnienia. Jesteśmy miastem małym o małych dochodach, czy potrzebne nam są takie stanowiska w Urzędzie Miasta jak: rzecznik prasowy, pełnomocnik ds. burmistrza, pełnomocnik ds. społecznych, asystent burmistrza. 

Wiąże się to z tym , że wypłacamy pensje, że liczą się pochodne od pensji czyli ZUS. W działaniach swoich pan burmistrz przybiera priorytety, jeżeli chodzi o wypełnianie zadań budżetowych. Pan burmistrz decyduje o tym i nie będziemy wchodzić w te kompetencje. Nie mniej jednak chodzi mi o to, czy państwo  kiedykolwiek robili analizę , czy zadania zostały zwiększone dla miasta pod kątem tym , że trzeba zwiększyć zatrudnienie w budżecie. Pan burmistrz przyjął decyzje , że priorytetem nie będzie np. prawo tylko będą inne sprawy. 

Prawo jest takie, że najpierw trzeba wypłacić wynagrodzenia pracownikom , następnie ZUS, następnie podatek i części płacone od podatków ubezpieczenie zdrowotne. Ja pokusiłam się o analizę  np. jakie koszty ponosimy, jeżeli chodzi o wydatki związane z opłatami za telefony komórkowe , za telefony stacjonarne razem z jednostkami. Jeżeli chodzi o opłaty oczywiście w odniesieniu do Urzędu Miasta.

Jeżeli chodzi o wydatki związane z  telefonami komórkowymi w roku 2007 wydaliśmy ok. 150.000 zł w  tym w Urzędzie Miasta ok. 18.000zł, telefony stacjonarne wydaliśmy ok. 140.000zł w samych Urzędzie Miasta ponad 60.000zł . Na delegacje ponad 80.000zł w samym Urzędzie Miasta ok. 42.000zł. Wydaliśmy również pieniądze na szkolenia i z czego się bardzo cieszymy z tymże niepokojący jest fakt przybrania takiej polityki gospodarczej . Mamy mnóstwo ludzi w Pionkach wykształconych i organizując konkursy przyjmujemy do pracy ludzi nie powiem, że nie wykształconych , ale może nie kompetentnych i potem pokrywamy koszty studiów. Jesteśmy miastem biednym i nie stać na to . Mamy taki wybór w ludziach wykształconych, że może powinniśmy przeanalizować sprawę i zrezygnować z pokrywania kosztów studiów wyższych. Gospodarność polega na tym aby cały czas robić analizę. Patrzeć strategicznie na to miasto. Zarówno dobrze gospodarować majątkiem miasta jak również  pracującymi na rzecz miasta ludźmi. 

W inwestycjach mieliśmy 35 pozycji  , oczywiście to był priorytet burmistrza , które inwestycje będziemy wykonywać. Na pewno na początku każdego roku powinny być ogłoszone przetargi po to, żeby usystematyzować to, że wykonujemy to a nie co innego, a nie w ciągu roku np. zmieniać. Na pewno byliśmy za tym, że jeżeli wykonujemy określone dwie inwestycje to wtedy nie ma problemu przy przesuwaniu między rozdziałami. Nie mam problemu , że występuje coś nowego, co nie jest ujęte w tych 35 pozycjach zadań inwestycyjnych. 

Radny J. Siek- Pozwolę sobie w kilku słowach odnieść się do wypowiedzi moich przedmówców.  Panie burmistrzu chylę czoła . Jest pan mistrzem w żonglerce słowami. Naprawdę mówię to z całą świadomością. Tylko, że w niektórych przypadkach rzeczy o których pan mówił rozmijają się bardzo dalece z prawdą. Można to nazwać kłamstwem, a ja powiem nieprawdą. Jeżeli chodzi o podatki . Padła z pana ust kwota 1.200.000zł , którą rzekomo Rada uszczupliła przy  dochodach. I od razu stwierdzam, że o takiej kwocie nie ma w ogóle co mówić . Podatki , które zostały ustalone w 2006 roku na pana wniosek , po pana głębokiej analizie przez Radę w ogóle nie zostały zmniejszone. Rada w ogóle na ten temat nie dyskutowała . Zostały przyjęte jednogłośnie. I te wtedy propozycje zmniejszyły podatki . Jeżeli pan się powołuje o zmniejszenie podatków na 2008 to skutki będą w 2009 roku. To co pan powiedział , że Rada zmniejszyła i uszczupliła dochody  w zakresie podatków to jest nieprawda.

Proszę państwa, to że burmistrz powiedział, że mądrość bierze się ze słuchania innych? Rada się kilkakrotnie na ten temat się wypowiadała przy różnych okazjach. Kiedy była powołana spółka rowerowa, kiedy  z budżetu miasta wydatkowaliśmy 50.000zł. Takich przypadków można przytoczyć więcej. Powiedział pan  o oszczędnościach, które należy czynić, które pan w tej chwili zalecił , które będą w Oświacie. 

Najlepiej te oszczędności zaczynać od siebie. Kiedy się samemu pokazuje wolę oszczędzania i kiedy inni pana pracownicy mogą z pana brać przykład. Takich oszczędności w Urzędzie Miasta nie widać. Przykład zakup mebli, za ponad 40.000zł. Jeżeli pan burmistrz się powołuję na to  że kilkakrotnie była przygotowana uchwała w sprawie środków , które umożliwiałyby wypłatę funduszu socjalnego, to chcę powiedzieć bardzo jasno i wyraźnie, kilkanaście razy mówiliśmy nt. sposobu przygotowania uchwał, żeby w jedną uchwałę nie wkładać piętnastu pozycji. 

To było powiedziane kilkadziesiąt razy. Jeżeli teraz mówimy o tym co zostało stwierdzone w zarówno jednym jak i drugim protokole ; Komisji Rewizyjnej i opinii RIO. Pani radna Figurska stwierdziła, że RIO zarzuca złe niewłaściwe przygotowanie protokołu Komisji Rewizyjnej. Proszę to znaleźć, bo ja czytam i tam nigdzie nie ma jednego słowa na ten temat , że protokół Komisji Rewizyjnej jest zły. Takie słowa przez panią zostały powiedziane.

Kolejna rzecz pani radna Giemza stwierdziła, że nastąpiło naruszenie dyscypliny finansów publicznych. Wcześniej było to wyjaśniane, że Komisja Rewizyjna użyła złego sformułowania i prosiłbym bym bardzo panią radną, że po wyjaśnieniach pani skarbnik i pana burmistrza takich sformułowań już nie używać.

Cytuję punkt 9 z opinii RIO: W wyniku analizy sprawozdań statystycznych stwierdzono, że w niektórych pozycjach kwalifikacji budżetowej suma poniesionych wydatków  oraz wykazanie  zobowiązań przekracza kwotę zaplanowanych wydatków budżetowych. Konieczne są stosowne wyjaśnienia w tym zakresie pod kątem ewentualnego naruszenia dyscypliny finansów publicznych. Opinia Komisji RIO jest z 9 kwietnia , Komisja Rewizyjna zakończyła pracę w dniu 8 kwietnia, kto się miał do tego odnieść? Tylko Komisja Budżetowa i dlatego Komisja się do tego odnosiła.

Jeżeli mówimy w tej chwili dochodów, to pozwolę sobie zrobić krótką taką bardzo ważną analizę. Jest rzecz bardzo istotna. W dniu grudniu 2006 roku zostały uchwalone stawki podatkowe na rok 2007r.  Z zapewnień pana burmistrza wynikało, że została zrobiona głęboka analiza, rozeznanie jak te podatki powinni być kształtowane. Ja w tej chwili patrzę na wykonanie budżetu. Podatek od nieruchomości od osób fizycznych w planie było 2.653.514 zł wykonanie na dzień 31 grudnia 1.207.584 zł wykonanie na poziomie 45,5%. Można zadać pytanie jak była ta analiza robiona skoro jest tak niskie wykonanie. Jeżeli patrzymy na kolejną pozycję, która jest w budżecie zapisana: wpływy z tytułu odpłatnego nabycia prawa własności oraz prawa użytkowania wieczystego nieruchomości w planie była kwota 2.916.800zł wykonanie 1.340.691zł .Wykonanie na poziomie 46% planu. Nie przypominam sobie, aby Rada zwiększała te paragrafy. To była propozycja , którą złożył pan burmistrz.

Jeżeli mówimy o wykonaniu dochodów. Zgadza się proszę państwa mamy nadwyżkę. Tylko tak jak powiedziała pani skarbnik – nadwyżkę papierową. Fizycznie pieniędzy w kasie nie ma. Panie burmistrzu nie ma co się tą nadwyżką chwalić. Komisja Budżetowa, która zajmowała się analizą tego budżetu za niepokojące uznała to, że powstała nadwyżka tylko to, że ta nadwyżka nie została odpowiednio rozdysponowana. Zgodnie z klasyfikacją budżetową generalnie konstrukcja budżetu opiera się na jednej podstawowej zasadzie : suma dochodów powinna zgadzać się z sumą wydatków. Jest to pierwsza naczelna zasada konstruowania jakichkolwiek wydatków. Możemy się cieszyć, że wystąpiła nadwyżka po raz pierwszy od tylu lat. Tylko, że Komisji Budżetowej chodziło o to, aby ta nadwyżka miała odzwierciedlenie w wydatkach. Dlatego mówimy , że ona wzbudza niepokój. Może jest błędne sformułowanie . Może wiele tych sformułowań , które są w opinii Komisji Budżetowej nie pojawiłyby się gdybyśmy mieli możliwość  na bieżąco w dniu wczorajszym  wysłuchania informacji , którą przedstawiłby nam pana burmistrz albo pani skarbnik. 

Jeżeli odnosimy się proszę państwa do stwierdzeń , które tutaj  zostały powiedziane , wykonanie inwestycji na tak niskim poziomie – wykonanie i powiedziałbym rozliczenie wynika z kilku faktów. Możemy się zgadzać z tym, że niektóre inwestycje były realizowane bardzo późno miedzy innymi wymiana okien. Na ten temat było wiadomo we wrześniu. Przypominam sobie taką bardzo ważną sesję kiedy kilkakrotnie dokonywaliśmy przesunięć w budżecie odnośnie  realizacji boiska przy PSP nr 5. Tam boisko miało ukończone w listopadzie i w listopadzie rozliczone.

Dlatego proszę państwa jeżeli Komisja mówi o pewnych rzeczach , t. opieramy się na tabelarycznym zestawieniu , gdzie pokazane jest jak środki zostały  zaangażowane i co zostało zapłacone. Zgadzamy się z tym , że niektóre inwestycje przeszły z płatności na rok bieżący. Z jednej strony możemy powiedzieć , że taki był cykl inwestycyjny, że tak t. zostało poprowadzone , że faktury wpłynęły po 31 grudnia. A z drugiej strony jeżeli popatrzymy na to bardziej uważnie i żeby te faktury wpłynęły w grudniu , to wtedy zobowiązania wymagalne nie wynosiłyby taką kwotę tylko byłyby odpowiednio dużo, dużo wyższe.

Na uwagę zasługuje jedna bardzo ważna rzecz o której pisze tak samo RIO , podkreśla to o 46% wzrosły wydatki wymagalne  w stosunku do roku 2006. Tj. bardzo mocno podkreślone i to jest niepokój. 

Panie burmistrzu, jeżeli pan twierdzi, że pan nie zadłużył miasta – za pana kadencji zadłużenie miasta wzrosło o kwotę ponad miliona złotych. Tj. fakt i nie da się z tym faktem dyskutować. To jest cyfra, której się nie zmieni. Pana jedno stwierdzenie, może tj. skrót myślowy , ale powiedzenie takiego zdanie , że „pan nie poczuwa się do odpowiedzialności za stan finansów miasta tylko za jego reformę ” dla mnie jest nie do przyjęcia. Pan musi, czy pan chce ,czy pan nie chce z mocy ustawy pan musi się  poczuwać  za stan finansów miasta.

Radna J. Klich- Musze się odnieść do prac Komisji Rewizyjnej chociażby z tego tytułu , że ja odpowiadam za organizację pracy Komisji Rewizyjnej , która bada wykonanie budżetu za dany rok. Przypuszczam tak jak ja , tak i wszyscy członkowie Komisji Rewizyjnej zapoznali się z opinią RIO nt. protokołu Komisji Rewizyjnej. Dlaczego w mojej opinii powstał problem w tym roku. Nie ma czego ukrywać, że on powstał tylko i wyłącznie dlatego , że Komisja Rewizyjna wystąpiła z wnioskiem o nieudzielenie absolutorium  dla burmistrza. Każdy kto czytał opinię RIO na pewno pamięta to zdanie: „w przypadku stwierdzenia istotnych rozbieżności co miało miejsce w przypadku budżetu miasta Pionki należy ustalić przyczynę ich powstania” . Czyli zgadzamy się z tym , że RIO zauważyło  że istnieją istotne rozbieżności. Jest zdanie napisane przez organ , który bezpośrednio to sprawdza. Natomiast zgadzam się z tym organem , że w naszej opinii Komisji Rewizyjnej oprócz tego, że wykazaliśmy te nieprawidłowości w sposób cyfrowy zabrakło udokumentowania . Wskazania przyczyn zaistniałej sytuacji. Natomiast jeżeli pójdziemy dalej, to następny punkt mówi o tym , że : uzasadnienie wniosku w szczególności,  gdy chodzi o nieudzielenie absolutorium , powinno przede wszystkim zawierać stwierdzone przez Komisję nieprawidłowości w zakresie wykonania budżetu, analizę przyczyn ich powstania i ocenę czy odpowiedzialnością za zaistniałe 

Nieprawidłowościami można obciążyć organ wykonawczy. Nie uczyniliśmy tego w protokole Komisji Rewizyjnej , więc ja pozwolę sobie w tej chwili odnieść się i motywując swoją np. decyzję o nieudzielaniu absolutorium. 

Jeżeli wykazane było w dziale 700 Gospodarka mieszkaniowa w § 750 wykazana jest realizacja 27,1% dotyczy to  dochodu z  najmu  dzierżawy składników majątkowych Skarbu Państwa, gdzie plan był zakładany na 1.366.138zł a wykonanie 370.831zł więc co możemy zarzucić? Nieefektywność, złą ściągalność, złe działania. Kogo za to winić. Czy mamy podstawę, aby  w tym momencie  za to winić organ wykonawczy? Bo ja uważam, jako radna że tak. 

Jeżeli w odniesieniu do roku 2006 plan był niższy , bo wskazywał kwotę  873.054 zł a wykonano 980.229zł czyli 112,28%, to pytam gdzie jest analiza? Skąd wygórowana pierwsza pozycja, jeżeli w ubiegłym roku osiągnęliśmy  980.000zł. 

Nie ma ściągalności , bo wytłumaczenie nam radnym , że wzywa się do zapłaty, jeżeli odniesiemy to do realizacji budżetu za rok 2006 mówicie państwo, że nie powinniśmy się odnosić , ale również RIO wskazuje , że jeżeli Komisja Rewizyjna  zauważy znaczne, duże rozbieżności pomiędzy wykonaniem w  danym dziale i na paragrafie , a tu jest różnica  112.28% i 27,1% pytam jest różnica? Musze powiedzieć, że w odniesieniu do roku 2006 jest to mniejszy wpływ ok. miliona złoty do budżetu miasta. Jest to dużo, czy jest to mało. Czy mamy powód , żeby w tym momencie winić za taką sytuację organ wykonawczy.  Ja uważam, że tak. Bo jest niska ściągalność. 

Następna rzecz do której odnoszę się - do organizacji czyli podmiotów nie zaliczanych do sektora publicznego. Kolejna moja uwaga i to nie jest uwaga typowo związana z nie przekazaniem kwot, ale moja uwaga jako radnej dotycząca planowania , przewidywania. Proszę państwa,  jeżeli Urząd Miasta ogłasza konkurs dla organizacji pożytku publicznego na akcje letnie , które rozpoczynają się w okresie wakacji. Wakacje rozpoczynają się umówmy się od 1 lipca. Konkurs został rozstrzygnięty 11 lipca odnoszę się do umów, które były w dyspozycji Komisji Rewizyjnej. Na przykładzie organizacji, które jadą na wakacje np. ZHP. Czyli jeżeli umowa była spisana 11 lipca , termin przelania kwoty związanej z tą działalnością czyli z wypoczynkiem dzieci jest 15 sierpnia. Akcja letnia dzieci zakończyła się ok. 7 sierpnia. W jakiej sytuacji my stawiamy organizatorów wypoczynku? To samo dotyczy TPD pieniądze wypłacone do 

31 lipca. Trochę wcześniej. Pytam kiedy te wakacje mamy. Mnie się wydaje że w lipcu i sierpniu, czy my je mamy w  październiku. Bo dla mnie 11 lipca i termin podpisania takiej umowy jest stanowczo za późnym  o czym to świadczy, że nie znamy potrzeb tych organizacji, które potrzebują pieniądze na określony cel, na określone zadanie i w mojej opinii w określonym czasie. 

Kolejna sprawa, która dotyczy wynagrodzeń konkretnie w Urzędzie Miasta. Bardzo często spotykaliśmy się w ubiegłym roku z zarzutami , że Rada Miasta nie chce przeznaczyć pieniędzy dodatkowych na podwyżki dla pracowników dla osób pracujących w Urzędzie Miasta. Ja mam świadomość, że pensje  tu nie są wygórowane., ale jak się to ma do tego jeżeli wzrosły na tym paragrafie i konkretnie i w dziale 75023  o 300.000zł środki i w ciągu roku nie dokonywane są podwyżki . Odniosę się do tego, że w tym paragrafie wykorzystano te kwoty czyli zrealizowano budżet w wysokości 95,7% . Jeżeli porównamy z rokiem ubiegłym , to plan był 1.399.000zł a wykonanie 1.278.000zł. Pytam się czy właściwie Urząd Miasta podszedł do sprawy zatrudniania, czy wszystkie te sytuacje były przemyślane. Czy adekwatnie one stanowią przełożenie na potrzeby tego Urzędu ponad 300.000zł  więcej, dla mnie jest to rzeczą nie zrozumiałą.

Chciałam się odnieść do planowania i do przemyśleń. W tym momencie zwracam uwagę na delegacje w Urzędzie Miasta. Ja chciałam całej Radzie przybliżyć jedną rzecz. Bardzo dokładnie analizowałam ten budżet, porównywałam z wykonaniem  z 2006 rokiem  . Jeżeli w tym roku wykonanie na delegacjach wyniosło 99,6% zmieściliśmy się w planach i wydatkach, aproszę państwa chciałam zwrócić uwagę  o ile plany wzrosły w stosunku do ubiegłego roku. Plan w tym roku 42.000zł realizacja 41.821zł a w ubiegłym roku wykonanie 28.836zł z czego chciałam zaznaczyć mocno w kwocie 41.821 ,02 zł kwotę 19. 253,84 zł stanowią delegacje panów burmistrzów. Pytam za tym jako mieszkanka , radna na ile te wyjazdy mają przełożenie na efekt . Na pozyskiwanie środków, na to jakie ma przełożenia na nasz budżet.  

Cieszymy się bardzo, że wystąpiła nadwyżka , ale nie smucimy się z tego, że zostało stwierdzone kiedy Komisja Rewizyjna przeprowadziła kontrolę, że Urząd Miasta a konkretnie osoba odpowiedzialna za pracę tego Urzędu 370.000zł nie wypłaciła funduszu socjalnego pracownikom Oświaty. Nie pamięta tego Komisja Rewizyjna , że w Urzędzie Miasta cały fundusz socjalny został zrealizowany. Wszyscy jesteśmy radnymi. Nie pamięta Komisja Rewizyjna , że w OWKC został zrealizowany  a jeżeli odrobinę zostało, to zostało zapisane do budżetu na przyszły rok. Gdzie nasze sumienia. Dlatego trzeba bardzo głośno myśleć o tym co się planuje i co realizuje.

Radny A. Pszeniczny- W sprawozdaniu usłyszeliśmy, że kupiliśmy śmieciarkę za 420.000zł, ale prawie rok trwała realizacja tego zakupu. W pierwszej wersji ta śmieciarka miała kosztować  320.000zł. Przez to opóźnienie miasto zapłaciło o 100.000zł więcej. Praca na starym sprzęcie również przyniosła straty. 

Chciałem porównać dwa lata 2006 i 2007 w stosunku do oczyszczania miasta. Oczyszczanie miasta w roku 2006 kosztowało 195.000zł , a w roku 2007 już 277.000zł czyli 82.000zł więcej z czego ani zima większa nie była, ani nikt nie zauważył a bynajmniej ja , żeby moje miasto było bardziej czyste. 

Zieleń w 2006 roku kosztowało miasto 271.000zł ale zaznaczam, że była robiona ulica Jana Pawła II. W roku 2007 nic nie zrobiono z modernizacji, ale  zapłacono 276.000zł. 

Chciałbym zwrócić uwagę na to ponieważ pan burmistrz mówił, że aby płacić pensje zrezygnował pan z inwestycji, ale w tym samym czasie przeetatyzował pan Urząd Miasta nie potrzebnymi moim zdaniem etatami . Zadań od wielu lat w mieście nie przybyło. Wiem, że pan burmistrz ma służyć miastu i mieszkańcom, ale nie zadłużać mojego miasta tak, że miastu grozi utrata płynności finansowej. W niedalekiej przyszłości przekroczyć 60% długu w stosunku do dochodów , co spowoduje oddanie miasta  pod zarząd Komisarza. Czy to jest gospodarność.

Radny A. Dąbrowski- Chciałbym się odnieść do radnego Sieka i też do tego punktu 9 uważam, że skoro Komisja Rewizyjna wystąpiła do RIO , to powinno z powrotem trafić do Komisji Rewizyjnej opinia RIO. Tak jak pani mecenas powiedziała , że nie zaszkodzi jak będzie również opinia Komisji Budżetowej czy współpraca pomiędzy Komisjami. Uważam jednak, że to Komisja Rewizyjna jest najważniejszym tym organem, który występował do RIO.

Przepraszam, że tak osobowo do koleżanki przewodniczącej : a gdzie nasze sumienia jak chciano rozdzielić MZUK,  a państwo nie przegłosowali projektu uchwały.

Kolejna sprawa - z tymi konkursami jest tak jak jest , bo po prostu na razie są wykluczone fundusze unijne odnośnie na wykonanie dróg. 

Radna E. Giemza- Ja chciałam tylko sprostować wypowiedź radnego Sieka, ja nie stwierdziłam, że doszło do naruszenia dyscypliny finansów publicznych . To stwierdziła Komisja Budżetowa ja tylko to skomentowałam.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Mnie niepokoi jeśli chodzi o wykonanie budżetu miasta za rok 2007 oczywiście sprawa inwestycji. W projekcie budżetu na 2007 mieliśmy inwestycje, które tak najbardziej miało uznanie społeczeństwa czyli budowa dróg , chodników. Chcę przypomnieć , że tamten projekt na 2007 rok tak w zasadzie nie był przez Radę zmieniany. Te inwestycje były wpisane do budżetu przedstawione przez pana burmistrza . 

Budżet był konstruowany przez poprzedniego burmistrza , ale pan burmistrz tego projektu nie zmieniał, mógł wycofać go . Rzeczywiście nie zbudowano chodników i dróg miejskich ulicy Staszica, Spacerowa, Krótka , Zacisza , Augustowska , Kolejowa. Jeżeli mówimy o tym , że nie można było skorzystać ze środków unijnych, to ja wyobrażam sobie taką sytuację , że w żadnym mieście w Polsce nie zrealizowano zaplanowanych np. remontów czy budowy dróg , czy chodników również w innych miastach tych środków nie pozyskano skoro ich nie  było. Poziom wykonania inwestycji-  no dla mnie jest bardzo niepokojący. Głównie inwestycje opierały się na zakupie sprzętu komputerowego. 

Jeżeli mówimy o podejrzeniu naruszenia dyscypliny finansów publicznych , otóż mamy tutaj sytuację niebezpieczną a nawet powiedziałbym sytuację w pewnym sensie tragiczną dla osoby za to odpowiedzialnej. Czytamy tutaj , że nie został odprowadzony ZUS w jednostce Oświaty zarówno po stronie pracodawcy jak i pracowników. Z tego jak mi wiadomo, za to grożą nie tylko konsekwencje od Rzecznika naruszenia dyscypliny finansów publicznych , grożą również sankcję karne . Gdy taka sytuacja będzie się powtarzała nie wykluczone , że ktoś za to może ponieść konsekwencje również i  na przyszłość. 

Odsetki , gdy płacimy odsetki , to zawsze można powiedzieć, że coś zostało zawinione. Czasami są to rzeczy od nas niezależne, ale czasami możemy na to zareagować poprzez ustalenie priorytetu. Co jest ważne i co  w pierwszej kolejności powinniśmy płacić. Dlatego biorąc te aspekty pod uwagę jak również to co zostało zawarte w opinii Komisji Budżetowej, z którą no trudno się nie zgodzić uważam, że przedłożone wykonanie budżetu miasta za 2007 rok nie zasługuje na poparcie ze strony Rady.

Radny M. Kuc- Jako przewodniczący Klubu radnych „Godnie i uczciwie”  chciałem przypomnieć , że trzech radnych z naszego Klubu poparło powstanie spółki Pionki Tur, później na wielokrotne zapytania nasze do pana burmistrza co się dzieje z tymi pieniędzmi, które przekazaliśmy - 50.000zł nie możemy otrzymać informacji. Jest to dla nas niepokojące. 

Kolejna rzecz w MZO i S była  zatrudniona osoba , która była odpowiedzialna za rozwój  turystyki i rekreacji. Nie zauważyłem, żeby w mieście jakiś rozwój turystyki nastąpił i z tego były jakieś wpływy do kasy miejskiej.

Kiedyś pan burmistrz rzucił taki cytat na sesji: „ że jeżeli są turyści , to ja za noclegi pieniądze muszę przyjąć. Pytam gdzie ja mam je dopisać, gdzie ja z tej turystyki mam dopisać wpływ , bo ja takiego paragrafu nie mam.  Podczas pobytu młodzi ludzie będą korzystać z kuchni, gdzie ja mam przyjąć wpływ za obiady. To jest konkretny wpływ”. Panie burmistrzu przy okazji pytanie ; gdzie są wpływy z turystyki w mieście, którą tak pan chciał propagować. 

Uważam, że zatrudnienie prezesa spółki Pionki Tur w Urzędzie Miasta jest ukrytą dotacją do spółki Pionki Tur. 

To jest bardzo niegospodarne podejście. Następnie spółka ta korzysta z autokaru miejskiego a autokar został kupiony między innymi do przewozu osób niepełnosprawnych. Z tego co wiem spółka na wynajmie autobusu zarabia pieniądze , a  spółka prawa handlowego powinna korzystać tylko i wyłącznie z prywatnych przewoźników. 

Jeśli chodzi o Orkiestrę Miejską. Z analizy budżetu wiem, że na Orkiestrę wydaliśmy 40.000zł za dziewięć miesięcy ubiegłego roku W poprzednich latach na orkiestrę wydawaliśmy do 10.000zł . Panie burmistrzu jest to bardzo nie gospodarne działanie utrzymywanie w ten sposób Orkiestry. 

Radna A. Górzyńska- Ja na temat promocji miasta.  Promocja miasta to jeden z kluczowych czynników decydujących o jego atrakcyjności. Bez promocji trudno jest budować i rozwijać potencjał  przynoszący dla mieszkańców i samego miasta.

Coraz częściej od działalności promocyjnej uzależnione są sukcesy innych działań  z czego zdajemy sobie sprawę. Przecież chodzi tu o funkcjonowanie  w sposób dynamiczny , ciągły rozwój , bo tylko on pozwoli nam wyrównywanie i zauważanie tych dysproporcji. W 2007 roku na promocje zostało zaplanowane wydatki w kwocie 181.000zł a wydatkowano 198.806zł tj. 98,8% planu. Wydatki wykorzystano na zorganizowanie imprez kulturalnych  zakup nagród. Zapłacono za koncerty oraz zostały wykonane materiały promocyjne. Natomiast nie została zmieniona ani odbudowana strona internetowa miasta Pionki. Nie zostały wykonane bilbordy i nie zostały umieszczone poza granicami Pionek promujące nasze miasto na pozyskanie przedsiębiorców. W 2007 roku miasto Pionki wzięło udział tylko raz w targach inwestycyjnych we Wrocławiu. Natomiast nie brało udziału  w żadnych innych targach i wystawach organizowanych na terenie Polski. W 2007 nie podtrzymywano współpracy z miastem partnerskim Breaza w Rumunii ani też nie pozyskano nowych partnerskich miast z innych krajów. Nie wydano żadnych nowych folderów, czy też katalogów promujących nasze miasto w zakresie promocji gospodarczej. 

Radna M. Murawska- Odniosę się teraz bardziej humanistycznie. Ze wstydem muszę przyznać panie przewodniczący , szanowni koledzy , że tak naprawdę przyszłam na dzisiejszą Radę  przygotowana, ale w tej części  merytorycznej , która obejmowała porządek obrad. Nie przyszło mi do głowy, żeby przygotowywać tak jak tutaj moim przedmówcy referaty i je tutaj wygłaszać. Wydaje się oczywistym, że sesja absolutoryjna  jak i wszystkie dokumenty prawa stanowią , odnoszą  się do realizacji budżetu. Faktem jest , że budżet jest wykonany na wyższym poziomie niż w roku poprzednim. Faktem jest, że były poczynione inwestycje , faktem jest że gospodarka finansowa miasta nie ma zakłóconej płynności. I takich faktów jak o tej szklance możemy mówić , że jest pełna do 1/4 albo mówić że  jest pusta o 4/5  . Możemy stosować tych porównań bardzo wiele. Ale jeżeli ktoś jest na coś zły , że nie ma pełnej szklanki to powie, że ta szklanka jest prawie pusta. Dziwne jest to jak nas będą postrzegać niebawem mieszkańcy, że będąc nas 21 radnych  podzieliliśmy się na dwa fronty. Po co te okrągłe zdania , po co ta mowa o bilbordach i o tym co nie zostało zrobione. Powiedzmy o tym co zostało zrobione o czym mówi wyraźnie  RIO  i pozytywna jego opinia . Możemy mówić , że  nie zostało zrobione, bo my też nie jesteśmy ani ślepi , ani głusi  na to co w mieście trzeba zrobić , ale nie można kłamać w oczywisty sposób  i mówić , że miasto było brudne, bo nie było brudne, bo było czyściej niż było . Nie można mówić o tym, że socjalne nie zostało wypłacone w 2007  roku, bo pracuje w Oświacie w Pionkach 24 lata i nie były płacone wielokrotnie różne płatności. O czym radni nauczyciele pracują  w szkołach pionkowskich dobrze wiedzą. 

Trudno winić kogokolwiek za to że nie ma pieniędzy, bo ich nie ma. A Komisja Rewizyjna jako badająca przedmiot sprawy nie pokusiła się o to. , żeby zapytać i uzasadnić w sposób zgrabny. Nie zrobiono ponieważ np. się zepsuła śmieciarka. A żeby było jeszcze całkiem ładniej , to jeżeli mamy mówić o budżecie to mówmy o budżecie. Bilbordy pani radna Górzyńska możemy zrobić  w tym roku. I to nie jest problem , żeby to wyciągać w tym momencie.  

Panie radny Kuc było mówione, że jak będzie zebranie Zarządu Spółki  to sprawozdanie będzie przedstawione.  Było to mówione na wcześniejszych sesjach. Nie rozumiem dlaczego  mówicie o faktach a nie o cyfrach.  Udzielenie absolutorium to są cyfry ,a nieudzielenie tego absolutorium, to też są cyfry tak stanowi prawo. Kończąc chciałam  powiedzieć mówcie prawdę albo że nie chcemy udzielić, bo coś się nam nie podoba, a nie dlatego, że prawo tak stanowi. 

Wobec powyższego dziwne będzie dla mieszkańców miasta Pionki, że my radni którzy niby chcemy, żeby było na Starej Kolonii naprawiony śmietnik o którym jakiś czas temu wnioskował radny Pszeniczny i radny Dąbrowski , radny Dobrowolski. Niby wszyscy mówią o tym samym , tylko każdy ciągnie w swoją stronę. To jest tylko przykład. Jak się ma ten śmietnik do realizacji budżetu a nijak. 

Radny D. Kęska- Ja poruszę sprawę niegospodarności. Tak jak powiedziała radna Klich a sprawa dotyczy akcji letniej, to dotyczy również wszystkich klubów i stowarzyszeń sportowych. Jest już tak od lat, że pieniądze które przekazuje miasto na te działania są przekazywane za późno. Jest to sprawa planowania. Ja liczyłem na to, że pan burmistrz doprowadzi do sytuacji takiej, że te wszystkie stowarzyszenia i kluby będą mogły prosperować normalnie, że ta sytuacja się zmieni. Jak mają sobie planować stowarzyszenia , kluby sportowe swoje akcje, czy to rozgrywki jak nie mają  funduszy. Jest tu mam taki apel, żeby tę sprawę wyjaśnić.

Druga sprawa to jest sprawa tunelu. Sprawę tunelu już wielokrotnie poruszałem. Chodzi tu o gospodarność.  Ja wiem , że to jest sprawa z 2007 roku  Gdybyśmy w 2007 roku wykonali przejście naziemne nawet ze światłami byłoby to dużo tańsze niż ten tunel.  Na ten cel pieniądze były zagwarantowane , burmistrz zmienił zdanie. Rozmowy prowadził sam nie konsultując się w ogóle z radnymi. Zostaliśmy postawieni przed faktem dokonanym. 

Radny J. Siek- Szanowni państwo rzadko się odnoszę personalnie do wypowiedzi moich  koleżanek i kolegów , ale w tym przypadku muszę. Jeżeli pani radna mówi, że w 2007 roku nie było zakłóceń  płynności finansowej , to. skąd się wzięły te zaległości. Nie zapłacony ZUS itd. Jeżeli mówimy nt. spółki rowerowej, to spółka była w obowiązku sporządzić sprawozdanie za 

I półrocze2007 roku. Spółka została powołana naszą uchwałą. Kilkakrotnie zwracałem się w tej sprawie do pana burmistrza. Nie otrzymałem żadnej odpowiedzi w tej materii. Czy tak trudno było dać odpowiedź.

Radna J. Klich- Ja chciałam wszystkim przypomnieć , a właściwie może nie przypomnieć ponieważ każdy kto tu siedzi to wie , że analizujemy budżet a konkretnie jego wykonanie  za 2007 rok.

Cieszymy się ,że ten budżet jest wykonany o tej jeden milion więcej niż w ubiegłym roku, ale różnica między planem a wykonaniem w roku w 2006 to była różnica 7.659.000zł , a w tym roku 9.630.000 zł. Tak o tyle mniej został zrealizowany panie burmistrzu. 

Budżet nam przedłożony to są działy i paragrafy a naszym zadaniem jest analizować to dlaczego na poszczególnych działach i paragrafach nie zostały zrealizowane zadania tak jak były planowane. Po prostu zły plan , złe przymiarki odnośnie realizacji. Pani przedmówczyni mówiła o promocji miasta .Jest budżet, który zatwierdza Rada Miasta takie jest nasze prawo i my jako radni oczekujemy , że ten budżet będzie realizowany. Jeżeli dochodzi do podjęcia  informacji, że mogło dojść do naruszenia dyscypliny finansów publicznych a zatem działania , które są podejmowane tutaj na miejscu świadczą o tym , że nie jest postępowanie zgodne z wytycznymi, które to wytyczne znajdują się w tym budżecie, a nie w czym innym. Bo również dobrze należałoby powiedzieć, że w promocji miasta rachunki  znalazły się również wydatki uwzględnione już w tym roku. Budżet jest po to abyśmy go przestrzegali, żebyśmy się starali go zrealizować. Jeżeli występują duże rozbieżności i jest realizacja na poziomie 27% , to jest to mało. Świadczy to  o tym, że jest złe planowanie, złe egzekwowanie. I w tym kontekście powinniśmy się odnosić. Bardzo dobrze, że jest wyżej ale na wielu paragrafach i wielu działach jest dużo, dużo niżej.

Radny K. Sokołowski- Przysłuchuję się dzisiejszym obradom na tej sesji i mieliśmy wysłuchać opinię Komisji Rewizyjnej , Komisji Budżetowej , ocenę przedstawioną RIO , zabrać dwa proste głosy  a tutaj zostają głoszone jakieś mowy krasomówcze . Ludzie wypisują, ci którzy się nieraz nie odzywali, będą  tutaj referaty wygłaszać. Ludzie o co tutaj chodzi. Nikt z państwa nie powie, że 12 podmiotów ulokowało się na byłym Pronicie, że 1200 rodzin będzie miało w niedługim czasie zapewniony chleb. A my rozgraniczamy, bo na samochód wydano 1000 zł więcej . Myślałem , że chociaż jeden z radnych, który dobrze życzy burmistrzowi docenia jego pracę zakończy sesję , ale nie. Ostatnie słowo musi być dla opozycji. 

Radna M. Kopczyńska- Ja chciałam się podzielić z państwem swoim wątpliwościami odnośnie gospodarowania działkami w Pionkach.. Jak wiemy PKP miało zadłużenie na koniec 2006r. ponad 50.000zł. Nie wiem jakie ono było w ciągu roku, jakie narosło. Rozliczyliśmy to zadłużenie i przejęliśmy działkę od PKP i metr za ziemię wyszedł ponad 20 zł. Jeżeli chodzi o sprzedaż przez nas działki na Wspólnej, gdzie była wstępna wycena, potem ponieśliśmy koszty na rekultywację ok. 208.000zł. Przenieśliśmy studnie, gdyby nie sprzedaż nie przenosilibyśmy tej studni. Przeniesienie tej studni kosztowało w granicy 88.000zł. Jeżeli dodamy do wstępnej wyceny, to koszty które ponieśliśmy za metr jest 10 zł mniejszy niż za tę którą zakupiliśmy od PKP w ramach długu , którą przejęliśmy.

Radny M. Kuc- Ja tylko w odniesieniu do tego co powiedział radny Sokołowski. Nieprawdą jest, że na Pronicie powstało 12 firm. Powstało cztery nowe firmy, a pozostałe zostały przeniesione z terenu miasta. Zatrudnienie w nowych firmach wynosi 47 osób.

Radny K. Miśkiewicz- Będę odnosił się tylko i wyłącznie do budżetu za 2007 rok i chciałbym od razu państwu powiedzieć, że ten kto kwestionuje liczby, cyfry z opinii Komisji Budżetowej, to automatycznie kwestionuje tak samo w mojej rzetelność tego sprawozdania.  Bo wszystkie cyfry , dane zostały wzięte z tego sprawozdania burmistrza za 2007 rok. . Nie będę się odnosił już do podatku o którym mówił radny Siek, ale powiem, że gdybyśmy podnieśli podatki to automatycznie spadłyby dochody, bo ludzie tych podatków by nie zapłacili.

Ja chciałbym powiedzieć tak, że wykonanie budżetu i sprawozdanie  z wykonania budżetu to wykonanie rzeczowe i finansowe. Jeżeli jest ono wykonane w obydwu zakresach wtedy ono rzeczywiście jest wykonane.  A to opowiadanie bajek , że zakres rzeczowy został zrobiony na jednej inwestycji, na drugiej inwestycji ,na dziesiątek inwestycji to może być, ale tego w sprawozdaniu się nie bierze, bo to zadanie nie zostało wykonane pod względem rzeczowym i finansowym i tyle mam wyjaśnień do pani skarbnik.  

Proszę państwa sprawa dotycząca finansów miasta burmistrz mówi , że rozpoczął naprawę tych finansów, ale  pytam w jaki sposób. Już w grudniu mieliśmy do czynie w grudniu – podwyższenie podatków, a ja mam inną teorię aby wyjść z tej zapaści i z tego kryzysu finansowego, który w tej chwili jest w mieście a tą filozofią są oszczędności. Oszczędności, o których powtarzam ciągle. 

Podnosi się podatki po to żeby zwiększyć wydatki na zatrudnienie w MOK o 100.000zł , żeby zwiększyć zatrudnienie w Urzędzie w mojej ocenie też o następne 100 albo i więcej. Inwestowanie w spółkę Pionki Tur, o której mówiłem, że inwestowanie w tę spółkę jest niecelowe i ekonomicznie nie uzasadnione. Jest  umoczone 50.000zł . Zwiększenie wydatków na delegacje . Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej mówiła , że jest to około 20.000zł . Są to oszczędności.  Ja nie będę wnikać kto ile wydał na te delegacje. Myślę ,że ci wszyscy, którzy dużo wydali o tym napiszą w Zagożdżonce. Zatrudnione jeszcze osoby w mojej cenie i nie tylko mojej bez zwiększenia zadań  w Urzędzie. To kolejne koszty stałe , które ponosimy a przecież wiemy jakie są zaległości w płatnościach ZUS a mnożymy koszty stałe. Tu kolega powiedział, że ukryta dotacja do Pionki Tur , to zatrudnienie prezesa w Urzędzie , to kolejna w moje ocenie około 35.000zł wydatków z miasta. Panie burmistrza ja wyliczyłem, że to jest około 700.000 a może 750.000zł są to pieniądze w mojej ocenie,  gdybym był gospodarzem  i po gospodarsku podchodził to bym zaoszczędził i wydał te 750.000zł na inwestycje. Na to, żeby w Pionkach było czysto, żeby chodniki nie były połamane , żeby drogi były równe, żeby można było w tym mieście pokazać , że coś się po prostu robi. Wspomnę jeszcze jedną rzecz, która jest godna uwagi. 

Chciałbym powiedzieć państwu odnośnie tworzenia tej opinii. Dwa  czy trzy dni po otrzymaniu pisma od przewodniczącego Rady Miasta zwołałem Komisję i poprosiłem członków Komisji Budżetowej , że każdy z członków Komisji ma prawo, ma możliwość przygotowania swojego projektu opinii na temat wykonania budżetu za 2007 rok. Myślałem, że co najmniej tych opinii będzie dwie i że wspólnie siądziemy na Komisji i ustalimy ten trzecią wspólną opinię Komisji Budżetowej. Tak się nie stało. Siedmiu członków Komisji uczestniczyło aktywnie w  tworzeniu tej opinii, a trzech członków Komisji , które te wszystkie uwagi zgłoszone przez siedmiu członków Komisji Budżetowej przelało na papier i po prostu napisało tą opinię. W mojej ocenia ja odbieram tak , że ci koledzy którzy nie pisali, którzy nie dali nic do protokołu w mojej ocenie chyba się wcześniej umówili, żeby storpedować moją pracę i żeby dzisiaj ktoś powiedział, że przewodniczący Komisji Budżetowej to nie realizuje swoich zdań, tak już kiedyś było powiedziane. Dlatego w ostatnim dniu tę opinie przedłożyliśmy  i tę Komisję zwołałem.

Już kilkakrotnie mówiłem , że podatek w swojej istocie dla mieszkańców nie może być uciążliwy. On musi być tak dostosowany, żeby jak największa liczba mieszkańców go płaciła, ale u nas podwyższa się podatki po to aby zwiększać zatrudnienie, a nie inwestować. Jestem przeciwny i to mówię stanowczo w taki sposób dojenia mieszkańców miasta. Oszczędności i jeszcze raz oszczędności w budżecie. 

Na koniec odczytam tylko tym wszystkim końcówkę pisma z uchwały RIO : „ W opinii Składu Orzekającego Rada Miasta Pionki rozpatrując zgodnie z wymogami art.18 ust. 2 punkt 4 ustawy o samorządzie gminnym sprawozdanie z wykonania budżetu miasta oraz podejmując uchwałę w sprawie absolutorium dla burmistrza z tego tytułu powinna niezależnie od oceny jego działań przedstawionych przez Komisje Rewizyjną dokonać własnej oceny realizacji uchwalonego  przez siebie budżetu i na tej podstawie podjąć właściwą decyzję”.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Przystępujemy do punktu g.

g. głosowanie wniosku Komisji Rewizyjnej  w sprawie nieudzielenia absolutorium za 2007 rok.

Proszę jeszcze raz o wyjaśnienie panią mecenas. Ja daję pod głosowanie wniosek Komisji Rewizyjnej . Głosowanie jest jawne, gdy wniosek Komisji Rewizyjnej zostanie przegłosowany „za” odczytuję projekt uchwały . Tak.

Pani mecenas A. Snopkiewicz- Tak.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Rozumiem. 

Czytam wniosek Komisji Rewizyjnej: Komisja Rewizyjna negatywnie zaopiniowała wykonanie budżetu Miasta Pionki za 2007 rok oraz wnosi do Rady Miasta Pionki o nieudzielenie Burmistrzowi Miasta Pionki absolutorium za 2007 rok.

Przystępujemy do głosowania i proszę długo trzymać rękę, żeby umożliwić policzenie głosu przez pana wiceprzewodniczącego.
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Stwierdzam, że Rada Miasta Pionki przyjęła wniosek Komisji Rewizyjnej o nieudzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta Pionki za rok 2007.

Przewodniczący Rady Miasta odczytał : Uchwałę Rady Miasta Pionki z dnia 

24 kwietnia 2008 roku w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta Pionki z tytułu wykonania budżetu Miasta za 2007 rok, która stanowi załącznik do niniejsze wyciągu z protokoły. Uchwała nie musi być głosowana.

A.2. Interpelacje i zapytania radnych, odpowiedzi.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-
Kolejna sesja Rady Miasta zwykła nie odbędzie się 3 czerwca tylko 6 maja. Ze względu na t. , że dzisiejsza sesja jest absolutoryjna do porządku obrad nie zostały wprowadzone uchwały, które bardzo ważne. Dlatego w porozumieniu z p. burmistrzem Śmietanką ustaliśmy , ze kolejna zwykła sesja Rady Miasta odbędzie się 6 maja. 

Radny J. Siek- Odczytała odpowiedzi na interpelacje , które stanowią załącznik do niniejszego protokołu. 

Po raz kolejny pytam : Jak zostały rozdysponowane środki finansowe w wysokości ponad 55.000zł na fundusz nagród w Urzędzie Miasta. Informacje proszę przygotować w rozbiciu na poszczególne kwoty bez podawania danych osobowych.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Jeżeli państwo nie zgadzają się z odpowiedzią na interpelację bądź wniosek można złożyć skargę na burmistrza m. Pionki. Czy w tym punkcie chce zabrać głos. Nie widzę.

Ad.3. Sprawy różne. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Proszę pana Sieka , żeby odczytał pisma , które wpłynęły do Rady Miasta.

Radny J. Siek-

1. Pismo od Wojewody Mazowieckiego do p. Dolegi w sprawie XXXIII nadzwyczajnej sesji Rady Miasta Pionki, która odbyła się w dniu

    14 grudnia 2007r. 

2. Pismo z RIO w Warszawie z dn. 4.04.2008r. uchwała Kolegium .

3. Pismo mieszkańców z ul. Ogrodowej w sprawie poprawy jakości dróg i chodników.

4. Pismo od Pionkowskich Stowarzyszeń Sportowych.

5. Pismo z PTTK Pionki o nadanie tytułu Zasłużony dla m. Pionki p. Warszyckiemu.

6. Pismo od Rady Rodziców z PSP nr 2 w Pionkach dot. oddziałów specjalnych.

7. Pismo od Elliot Band w sprawie wyjaśnień .

8. Mazowiecki Urząd Wojewódzki w Warszawie wydział kontroli i audytu w sprawi skargi p. Kaczmarskiej i p. Smolarka.

9. Pismo Wspólnoty Mieszkaniowej z ul. Różanej dot. interwencji MZUK Pionki.

10. Skarga mieszkańców na burmistrza w sprawie nie wyrażenia zgody na spotkanie mieszkańców w PSP nr 2.

11. Przewodniczący wystosował dwa pisma do M. Janeczka i p. Mazura.

12. Pismo od p. Mazura do Rady Miasta.

13. Pismo od p. M. Janeczka.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Musze zabrać głos niejako z Urzędu w sprawie uchwały RIO . Jak Państwo za pewnie pamiętają ta uchwała w sprawie przejścia pod torami na ul. Kozienickiej została zaskarżona przez p. burmistrza i efekcie RIO tą uchwałę uchyliła. Pan Siek odczytał t. pismo z RIO. Od tej uchwały służy nam prawo wniesienia skargi do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego, ale na wniosek p. burmistrza podjęliśmy ponownie uchwałę o identycznej treści, a więc nie ma sensu żeby Rada Miasta odwoływała się od tej uchwały RIO. 

Radna E. Giemza-      P. burmistrzu jest robiona ul. Zwoleńska i ja w imieniu mieszkańców ulicy Zwoleńskiej chciałam prosić o zrobienie podejścia do kamienia , który stoi na rogu ul. Zwoleńskiej i Kościuszki. Ma on swoje znaczenia , ponieważ upamiętnia on urodziny króla Zygmunta Augusta.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Jeżeli chodzi o ten kamień , t. go na pewno zabezpieczymy. Jeśli chodzi o sam remont ul. Zwoleńskiej , t. w związku z tym , ze okazało się  , że koszt remontu otoczenia pomnika przekracza kwotę wolną od  zamówień publicznych dlatego    też nie zdążyliśmy dokonać tego remontu na święto 22 kwietnia.

Chce sprostować, ja nie zaskarżałem żadnej uchwały i jest t. nieprawda, że ją zaskarżałem.  Ja poinformowałem RIO , że uchwała została podjęta bez mojej zgody . RIO podjęło decyzję i działanie zgodnie z procedurami.              

Rada Miasta nie ma prawa ingerencji w moje przedłożenie dotyczące  zmian w budżecie .    

Ja wystąpię do p. przewodniczącego i do Rady Miasta o informacje na jakiej podstawie prawnej p. przewodniczący wysyła pisma do p. Mazura czy 

p. Janeczka.  Ja mam rozpoznanie prawne. P. przewodniczący wysyła pisma sygnowane przez Radę Miasta i podpisywane jako przewodniczący w sprawach które  nie mają ustawowych umocowań . Każdy radny tak samo i p. przewodniczący może występować z wnioskami , pismami , interpelacjami.   Taka jest forma przyjęta.   Ja uważam, że przekracza pan swoje uprawnienia.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-     Jeżeli  chodzi o pisma, t.

p. burmistrzu bardzo proszę o wskazanie podstaw prawnych na mocy , których nie mogę kierować pism i podpisywać jako przewodniczący Rady    , będę wdzięczny.

Radna E. Giemza- Mnie chodzi o ten kamień, żebyśmy nie pomylili pomników. Ja nie wiem czy go należy zabezpieczać. 

Burmistrz Miasta R. Zawodnika- Jestem bardzo niezadowolony z tego jak Mazowiecki Zarząd Dróg  realizuje remont tej ulicy. 

Radny A. Pszeniczny- Od 5 maja ubiegłego roku dostałem wtedy odpowiedź na interpelację , że droga dojazdowa do śmietnika, które w tej chwili już nie istniej będzie zreperowana. Wiosna tego roku jeden z pracowników MZUK naruszył jeden z rogów śmietnika i popsuł ten  śmietnik, który został nie zreperowany tylko rozebrany do końca.  Jest pismo od Wspólnot co dalej z tym śmietnikiem. T. nie nasza wina . My chcemy mieć śmietnik, nawet popsuty . My sobie go sami zreperujemy.

Na Pronicie jest firma, która bardzo truje nasze środowisko. Proszę zainteresować się tą sprawą.

Pan Warszycki zajmuje lokal przy hali sportowej płaci za cała powierzchnie jako użytkownik sklepiku, ale sklepik zajmuje bardzo mała powierzchnie na działalność gospodarczą. Resztę pomieszczenia jest na biuro PTTK. Jest t. bardzo krzywdzące dla PTTK .

Chcę wiedzieć co się dzieje z hotelem Chemik?

Mam jeszcze pytanie: czy na targowisko mogą być sprzedawane wędliny wyprodukowane chałupniczo?  Gdzie jest Straż Miejska.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Chciałem przypomnieć , że interpelacje można składać nie tylko na sesji, ale również po sesji na piśmie do biura Rady.  Wiele spraw , które państwo poruszają powinny się znaleźć najpierw w komisji merytorycznej, a później na sesji Rady po wypracowaniu wniosków.

Radny W. Dobrowolski- Ja w imieniu Komisji Infrastruktury jak również w imieniu mieszkańców ze Starej Kolonii chciałem powiedzieć że była dokonana analiza co należałyby zrobić. W zeszłym roku złożyłem dwa wnioski, które Rada zresztą przyjęła o wykonanie dokumentacji technicznej  . 

Chciałem scedować swój głos mieszkańcowi , który mieszka w tamtym rejonie.

Mieszkaniec Pionek p. Wilk- Jestem mieszkańcem Starówki. Osiedle , które było budowane 70 lat temu. Na tym osiedlu jest siedem budynków, które uległy dewastacji. Są t. budynki pod ochroną klasy zerowej. Dlaczego do tej pory nikt się tym nie zajął. Piszemy od 2001 roku. Przez siedem lat nikt w tym kierunku nic nie zrobił. 

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Proszę przekazać moje stanowisko. Jest t. dzielnica , która t. miasto powinna zdobić. W zeszłym roku planowałem dokonać inwentaryzacji siłami studentów z Politechniki Krakowskiej  . Było jednak za późno i w zeszłym roku obozu naukowego nie udało się zorganizować. W tym momencie ustaliśmy z p. dziekan , że przyjedzie na 10 dni dwa tygodnie do Pionek w okresie wakacji grupa studentów, którzy dokonają inwentaryzacji . Takie działania będziemy podejmować, ale nie w tym roku jeszcze. Chcemy cała Starówkę zaplanować nie tylko chodniki, ale i zieleń , drogi. Te zadania chcemy sfinalizować w przeciągu do trzech lat. 

Kolejna rzec, która z ta dzielnicą się wierzę, t. jest kwestia śmietnika. Czy nam się t. podoba czy nie jest tu różnica interesów. Są w tej chwili spotkania Wspólnot mieszkaniowych i podjęliśmy decyzje i się nie zgadzam na t. , żeby stan obecny trwał w nieskończoność, że mieszkańcy mają działkę wydzielona po obrysie budynku. Jest t. niedopuszczalne. Zgodnie z prawem mamy możliwość włączenia w obszar tych obiektów Wspólnot przyległego terenu. Chciałbym  , żeby t. miało ręce i nogi.

Kolejna rzecz , przepraszam bardzo czy t. się komuś podoba czy nie tu jest nieszczęście że rozwalono istniejący śmietnik, ale prawda jest taka , że nie ma możliwości, żeby miasto budowało na swój koszt budowało i utrzymywało śmietniki. Jest t. obowiązek właścicieli nieruchomości. 

Zbadamy dlaczego ten śmietnik zniszczono.

Radny A. Pszeniczny- To co pan chce zrobić w przyszłości to rozumiem i jest to inny problem, ale t. że został rozebrany śmietnik ja sobie nie wyobrażam, żeby to nie było poprawione. 

Radny M. Murawska- Ja się chciałam zwrócić do p. przewodniczącego.

Ja rozumiem , że pan nie udziela odpowiedzi na pytania radnych nie mniej dzisiejszy problem  a właściwie dwa problemy, które  powinny być wyjaśniony przez p. przewodniczącego. 

Mamy w naszym mieście różne uroczystości .  13 kwietnia była duża uroczystość dla tych , którzy są parafianami w św. Barbarze.  

Tak się złożyło, że byli poproszeni radni ( czyli 21 osób, jako radni ) na czele z

p. przewodniczącym  do powitania księdza biskupa.   Chciałam się zapytać dlaczego my  ta ósemka nie zostaliśmy o tej uroczystości powiadomieni? Dlaczego p. przewodniczący powiadomił tylko swoich radnych.  Jako parafianka czuję się urażona. To, że grupa radnych przybyła z kwiatami to ja uważam, że wszyscy radni powinni o tym fakcie być powiadomieni. To jest właśnie ten podział, który istnieje w tej Radzie, kiedy nawet na takie uroczystości p. przewodniczący wybiera tylko reprezentatywną grupę swoich 11 zaprzyjaźnionych radnych, którymi kieruje.

Druga sprawa , to pan nam zamknął kiedyś sesję , co prawda te sesje zwołaliśmy tylko raz  zwołaliśmy jako grupa radnych . Napisaliśmy w piśmie cytuje:  wnosimy o udzielenie przez przewodniczącego wyczerpujących wyjaśnień na piśmie   i zastrzegamy sobie prawo podejmowania dalszych kroków w tej sprawie.

Pan pisze nam cytuję: Mam nadzieję, że Państwa osądy mają właściwe podstawy do jakiś manipulacji być może, będzie go można uznać za pomówienie?       

Pan nas straszy , że my pana pomawiamy? Panie przewodniczący- pan jest radnym i my jesteśmy radnymi.  Mamy działać wspólnie , ale jak na razie pana działania nasza grupa nie odczuwa wspólnoty. Pan dzieli na każdym kroku. Czy to chodzi o pismo, czy to chodzi o podjęcie decyzji. 

No i co mieliśmy rację cytuję:  w związku z powyższym prowadzący posiedzenie nadzwyczajnej sesji przewodniczący  Rady Miasta   Pionki podając pod głosowanie zmiany porządku obrad i zamykając obrady naruszył wyżej wymienione przepisy. Dzisiaj pan to powiedział, że są to tylko słowa, tylko jakieś niuanse . Można się przecież pomylić.   Synonimy w polskim języku możemy różnie traktować, różnie odbierać. Pan się czuje bardzo obrażony słowem, ale pan to może wszystkim, wszystko powiedzieć i proszę o odpowiedź.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Z przyjemnością odpowiem pani na zadane pytania.

Biskup przyjechał na wizytację parafii św. Barbary.  Ja o tym, że przyjedzie biskup dowiedziałem się w sobotę w godzinach popołudniowych. Nie przebywałem wówczas w Pionkach. Zaproponowano mi jako przewodniczącemu Rady abym przywitał biskupa. Zadzwoniłem do wszystkich radnych do których miałem telefon. Ja w swoim telefonie nie mam numerów telefonów do wszystkich radnych. Zadzwonił do mnie prezes Akcji Katolickiej pan Dejniak i zaproponował, że moglibyśmy przywitać biskupa. Zadzwoniłem do kolegów   oni t. zorganizowali nawet. Co jest ciekawe, kiedy rano czekaliśmy przed kościołem na powitanie biskupa szła akurat radna Murawska, która wiedziała o tym , że biskup przyjeżdża, bo  ksiądz Bujnowski poprosił radną o powitanie biskupa w kościele i pani radna nie powiadomiła nikogo z radnych,

że ........... ( wszyscy mówią jednogłośnie)

Rano czekając na przywitanie biskupa szła pani Murawska , która ominęła grupę radnych.

Jeżeli chodzi o opinię wojewody Mazowieckiego i kto jak kto ale nauczyciel powinien czytać tekst ze zrozumieniem. Mamy tu opinie Wojewody Mazowieckiego odnośnie naruszeń prawa, którą teraz zacytuję; jeden z radnych zgłosił wówczas o zniesienie pierwszych punktów z porządku obrad i pozostawienie jedynie dwóch ostatnich. Nad wnioskiem odbyło się głosowanie w trakcie którego  ośmiu radnych głosowało za przyjęciem proponowanych zmian a jedenastu było przeciw. To jest nieprawda. Tak nie było nikt z radnych nie zgłaszał wniosku o zmianę porządku obrad. Jest protokół. Pan radny Dąbrowski zgłosił autopoprawkę, więc tu jest podana nieprawda. 

Kolejna rzecz w tejże opinii od Wojewody Mazowieckiego cytuję; ustęp 4 ww. artykułu wskazuje ponad , że w przypadku  nadzwyczajnej sesji Rady Gminy do zmiany porządku obrad jest zgoda wnioskodawcy w tym przypadku był nim burmistrza miasta Pionki. Proszę Państwa jest to nieprawda, ponieważ wnioskodawca byli grupa radnych. Jeżeli pani mówi o naruszenia prawa 

Jestem zbulwersowany takimi działaniami. Tutaj na tej sali są radni , którzy latami działali, bądź działają w środowiskach sportowych i udają że tam się nic nie dzieje. Ci radni z tej grupy , która popiera pana burmistrza latami jeździli na zawody , którzy mieli z tego korzyści , a teraz siedzą i udają , że się nic nie dzieje i boją się powiedzieć panu burmistrzowi, że tak się nie robi. 

Ogłaszam przerwę.

Wznawiam obrady.

Radny D. Kęska- ja chciałem jeszcze powrócić do tematu nie przekazania środków finansów przez pana burmistrza dla klubów i stowarzyszeń sportowych.

Kluby wystosowały List Otwarty do pana burmistrza , do Rady Miasta , do marszałka , do Wojewody i do mediów.  Panie burmistrzu ja nie wiem czy pan sobie zdaje sprawę, ze nie przekazując tych środków finansowych na kluby sportowe i stowarzyszenia uderza pan nie w działy , nie w prezesów tylko w dzieci i młodzież. Mówi pan cały czas, że jest pan człowiekiem dialogu, chce pan żeby w mieście działo się lepiej.  Mówi pan o działaniu antyalkoholowym, żeby dzieci i młodzież nie brały narkotyków . Nie wiem czy nie może być coś lepszego jak wychowanie tych dzieci poprzez sport.  Rodzice dziękują nam , że dzieci poprawiają się w  szkole , w zachowaniu i w nauce.

Zablokowanie tych środków uderzyło bezpośrednio w dzieci i młodzież.

Składałem na sesjach do pana interpelacje . I nic. Było spotkanie Komisji Oświaty i Sportu , na które przyszli przedstawiciele tych wszystkich środowisk. Był pan przez chwilę a gdy się zaczynał niewygodny temat opuścił pan salę.

Pytam w imieniu dzieci i młodzieży , dlaczego pan blokuje rozwój dzieci i młodzieży. Dlaczego pan swoim działaniem chce pan to wszsytko zniszczyć, co było budowane prze tyle lat. Powiedział pan , że uruchomi pan środki wtedy jak zostanie pan przeproszony za ten List Otwarty.  Mam nadzieję, że jak pan na  spokojnie oceni sytuację , że jednak pan uruchomi te środki. Jeżeli chodzi o kwotę to jest prawdą , że pan burmistrz zwiększył środki , ale ta kwota jest niewystarczająca na działalność klubów i stowarzyszeń. Powiedział pan w mediach, że zwiększył pan  środki, ale nie powiedział pan ludziom, że i tak one są za małe. Rada zwiększyła jeszcze o 50.000zł. Oczerniła pan mnie i radnego kuca w mediach, że zrobiliśmy skok na kasę , dlatego że wnioskowaliśmy o  zwiększenie jeszcze tych środków. 

Rozmawiałem z prezesem Lepą, który od kilkunastu lat działa w Klubie. Miał łzy w oczach.  Jest załamy , ponieważ został wyproszony przez pana burmistrza na spotkaniu stowarzyszeń. Nasłał pan kontrole na Klub sportowy. Zrobił pan to złośliwie , dlatego żeby z dyskryminować  Klub Sportowy Proch Pionki.  Rozmawiałem z zarządem Klubu i oni mi powiedzieli , ze żadne kluby nie są rozliczane jak Proch Pionki. Pan burmistrz bardzo dobrze wie o co chodzi. Takie pana działanie doprowadziło do wycofania się głównego sponsora Klubu firmy TYMEX. Klub w głównej  mierze utrzymywał się z pomocy  sponsorów.

Kolejna sprawa , ja już dwa lata prosiłem i błagałem o remont boiska bocznego na stadionie. Z tego co wiem w ta sobotę będą tam zawody jeździeckie. Jestem z bulwersowany, niech pan mi odpowie jak po tych koniach dzieci tam mają biegać. 

Raz pojawił się pan na boisku . Nie pomógł pan ani razu, a deklarował pan pomoc. Robi pan wszsytko, żeby ten Klub z tradycjami upadł. 

Bulwersuje mnie również fakt , że na tej sali są radni, którzy działali w środowiskach sportowych i udają , że się nic nie dzieje. I ci radni z grupy , która popiera pana burmistrza , ci radni , którzy latami jeździli m.in. na wyjazdy za granicę, uczestniczyli w różnych bankietach czerpali z tego dużo korzyści z tego, dzisiaj głowy nachylają ponieważ boją się panu burmistrzowi powiedzieć, że na to pieniądze powinny być. 

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Mnie sprawy społeczne , dotyczące młodzieży , dzieci jak również ludzi starszych , których mamy w Pionkach bardzo leżą na sercu, ale nie stosuje metod takich jak pan. Dla pana dzieci , które są w orkiestrze to się nie rozwijają tylko te, które biegają za piłką. To jest nieprzyzwoite. Działałem w harcerstwie przez lata a dzisiaj harcerstwo jest wymawiane mi przez panią wiceprzewodnicząca. Ja nigdy nie byłem w ZHR , żeby była sprawa jasna. 

Ja w ZHR działałem wyłącznie społecznie, a pana się nie wstydzi gdybym był złośliwy to powiedziałbym tak, że pan nie o dzieci się upomina tylko o własną kiesę się upomina. Na 45.000zł dotacji ile pana wziął do własnej kieszeni nie pan powie teraz publicznie. No proszę bardzo powiedzieć?

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Panie burmistrzu pan ma w tej chwili głos . Ja w tej chwili nie udzielam panu Kęsce głosu. 

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Ja na miejscu pana to tę sprawę bym przemilczał jak byłbym przyzwoitym człowiekiem i pozwoliłbym innym radnym w tej sprawie zabierać głos. Bo pan społecznie tam nie działa. Audyt wysłałem do pierwszego lepszego Stowarzyszenia i uważacie , że jest to wielkie nadużycie . Wszystkie  Stowarzyszenia będziemy kontrolować. Uważacie że jest to prześladowanie. Do MOK to co chwila jest wysyłany audyt.

Ja też zajmowałem się dziećmi i ich wyżywieniem. Mam rachunki na 6.000zł na  wyżywienie dzieci i wszystkie z Adrii. Na 7 i 22% , wie pan co to znaczy? 22% to są to barowe rzeczy . Zadam pytanie czy to jest oszczędność i gospodarowanie pieniędzmi. Czy te 6.000zł to nie są te bankiety na które zapraszał radny Kuc, rzekomo sponsorowane tutaj obecnego pana Grabowskiego? 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Proszę o spokój. Ogłaszam 5 minut przerwy.

Po przerwie.

Przerwę zarządziłem , ponieważ zrobiło się dość chaotycznie. 

Chciałem Państwa poinformować, że burmistrz Zawodnik wyjechał na pół godziny na spotkanie z dyrektorami szkół. Na sali jest obecny burmistrz Śmietanka.

Radna J. Klich-        Na ostatniej sesji kierowałam pytanie czy przyszła odpowiedź  z Mazowieckiego Zarządu Dróg  odnośnie odzysku zrywanej nawierzchni na ulicy Zwoleńskiej.

Zastępca Burmistrza Ł. Śmietanka-  Zadzwonię do pana Szwabowicza i się dowiem. Ja takiej odpowiedzi nie otrzymałem. Chce nadmienić, że ta nawierzchnia jest kiepska.

Radna J. Klich- Pytam o to, ponieważ mieszkańcy oglądają transmisję i chcą wiedzieć czy coś się posunęło w tej sprawie. Chcą polepszyć nawierzchnię bocznych dróg od ulicy Polnej. Kolejna sprawa związana z tym tematem, to jest z ruchu drogowego jest wyłączona ulica Zwoleńska. Cały ruch idzie ulicą Wspólną. Droga zaczyna być w opłakanym stanie. Czy Miasto prowadzi rozmowy z Zarządem Dróg o poprawie jakości ulicy Wspólnej?

Myślę, że każdy radny ma swój honor i tego typu słowa wypowiedziane  przez burmistrza są wręcz obraźliwe dla radnych. Burmistrz Miasta atakuje radnego, który z dziećmi pracuje prawie, że społecznie. Pan burmistrz śmie odnieść się do radnego Kęski, kiedy pan burmistrz  w miesiącu grudniu wziął tyle za delegacje co radny Kęska przez cały rok pracy z dziećmi brutto. Od delegacji nie zabieramy podatku. Trzeba mieć trochę honoru, ambicji i trzeba się zastanowić co się mówi. Nerwy na tym stanowisku moi panowie trzeba trzymać na wodzy? 

Ja rozumiem że radny Kęska mówił i bardzo ważnych rzeczach. Tak samo jeśli chodzi

o PSP nr 2 tam też chodzi o dzieci o dzieci niepełnosprawne o ich dobro.

Chcę zapytać pana Śmietankę. Do nas przyszli też rodzice do Rady z tym pismem i kiedy powiedziano mi, że zlecenie rozbudowy PSP nr 2 zostało przekazane dwa przez ich wizytą. 

Budżet był ustalony w grudniu. Był czas na działania. Jest mnóstwo projektów a gdzie ich wykonanie. A nie lepiej zrobić dwa a konkretne projekty. Co my powiemy tym ludziom, którzy czekają  ? A my będziemy płacić za wykonanie projektów, które nie są wykonane. Potem tracą ważność.

Tak budżet jest wykonany, tak zgodnie z plami. Ludzie chcieli zmian , a więc należy to uczynić.  Stawianie radnych w sytuacji że są przeciwni to jest mało smaczne i nie przystoi.

To nie o to chodzi. 

Z tego co się orientuję mieszkańcy Wspólnot płacą za wywóz śmieci MZUK. Jest ciepło jest pełno owadów, które gryzą. Pytam do kogo będą się z wracać rodzice jak dzieci będą chorować.

Pan dyrektor Z. Wieczorek-  W marcu  tego roku Rada Miasta przyjęła Regulamin utrzymania w czystości i porządku w mieście. Z tego aktu wynika, że każdy właściciel nieruchomości ma obowiązek wyposażyć miejsce do składowania odpadów.  W Pionkach Wspólnoty zostały wydzielone po obrzeżach budynku. Śmietniki stoją na terenie Miasta. Przez wiele lat te śmietniki nie były remontowane. MZUK nie odpowiada za stan  śmietników i pojemników. Tak naprawdę te śmietniki są niczyje. Nikt nie poczuwa się do utrzymania tam czystości.

Zastępca Burmistrza Ł. Śmietanka- Do mnie trafiło pismo w sprawie destruktu, ale tak jak mówiłem jest jego nie wiele. 

Jeżeli chodzi o ulicę Wspólną my monitujemy ulicę Wspólną. Po zakończeniu budowy zakładu ulica będzie remontowana.  

Ja jeszcze w sprawie delegacji burmistrza. Proszę bardzo kupcie samochód służby i ja chętnie nim będę jeździł w delegacje. Ja nie na widzę samochodem jeździć w delegacje. Wy używacie , że to jest biznes. Bardzo bym prosić , żeby już nie podnosić tematu delegacji. 

PSP nr 2- nie wiem kiedy się rozpoczęły zapytania o cenę projektu przebudowy PSP nr 2 , one się toczyły. Oferty jakieś wpłynęły. Nie wiem jakie. W inwestycjach w tym wydziale pracuje dwie osoby. I fizycznie nie można wszystkiego zrobić.

Radny K. Miśkiewicz- Chciałem się odnieść do gazety Nad Zagożdżonką. Chciałem powiedzieć, że gazeta kłamie. W artykule zatytułowanym: „Zadłużenie miasta – fakty”podpisany jest przez dyrektora Urzędu Miasta G. Wojcieszka. Zadłużenie miasta w artykule jest nieprawdziwe. Pan Wojcieszek sprostuje swoje informacje na oficjalnej stronie

Urzędu Miasta i prosiłbym, żeby to sprostowanie ukazało się w gazecie Nad Zagożdżonką.

Drugi problem o którym chciałem wspomnieć to jest artykuł pt. „ Proch Pionki, problem do rozwiązania”. Jestem wychowankiem tego Klubu . Grałem w tym Klubie 12 lat. Ten Klub szkoli młodzież, ale najważniejsze że te dzieci i młodzież jest wychowywana przez trenerów i szkoleniowców. W artykule jest napisane, że „ Audyt wykazał gigantyczne nieprawidłowości w gospodarowaniu finansami Klubu”. Jeżeli są takie  gigantyczne zaległości, nie prawidłowości, to ciekawy jestem czy autor tego artykułu powiadomił prokuraturę. SMYK wystawia sam o sobie opinię. Nie pamiętam , żeby kiedykolwiek audytor kontrolował jakieś Stowarzyszenie. 

Panie burmistrzu żałuję , że w tej chwili nie ma tu burmistrza Zawodnika , bo do niego kieruję te słowa. Podcina się skrzydła tym ludziom, którzy tracą swój prywatny czas i swoje pieniądze na cele społeczne, którzy chcą jeszcze działać.

SMYK wielokrotnie pisze nieprawdę. Ja jako były zawodnik. Kibic uważam, że Smykowi należy się czerwona kartka za to co napisał .

Radny A. Dąbrowski- Miło mi , że wreszcie ktoś się zajął tą moją kochaną Starówką. Jest to osiedle ludzi starych  w podeszłym wieku. Są to ludzie samotni. Pytam jak oni mają remontować np. Dach. To oni potrzebują pomocy.

Radna E. Giemza- Panie przewodniczący , bo do pana chcę się zwrócić- szkoda, ze nie ma pan mojego telefonu w komórce. Radna Murawska dzwoniła do mnie, że ksiądz jej zaproponował powitanie biskupa, ale z ramienia Wspólnoty do której w kościele należy. Pan ładnie to wytłumaczył, ale sytuacja się powtórzyła pod pomnikiem.  Pod pomnikiem była delegacji tylko z dwóch  Klubów. Klubów w Radzie jest trzy. Nie byliśmy na tych dwóch uroczystościach ponieważ nic nie wiedzieliśmy nic na ten temat.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega – W uroczystościach nie uczestniczyłem. W uroczystościach brały udział dwa Kluby jak również  pan burmistrz. Miasto zamówiło wiązankę a co dalej się działo , nie wiem. Ja nikogo nie desygnowałem.

Zastępca Burmistrza Ł. Śmietanka- Wiązankę razem ze mną składała delegacja prezydium Rady. Po raz kolejny kłania nam się stara  zasada demokracji, że w prezydium  Rady powinny znajdować się prezentacje wszystkich klubów jakie są w Radzie. W naszej radzie jest inaczej. Bardzo mi przykro nie była to reprezentacja klubów  tylko reprezentacja prezydium Rady. W prezydium Rady nie ma reprezentacji wszystkich klubów.

Radny D. Kęska-  Chyba tradycją to już jest, że kiedy jest niewygodny temat dla pana burmistrza , to on znika. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pan burmistrz wyszedł na spotkanie z dyrektorami szkół.

Radny D. Kęska- Szkoda , że właśnie w tym momencie. Celem pana burmistrza ( tak mnie się wydaje) jest nie przekazanie dotacji  dla Klubu „Proch” Pionki. Zapytałem burmistrza podczas przerwy, dlaczego nie chce przekazać tych pieniędzy. Odpowiedział, że „podskakujecie”.  Wszystkie działania jakie prowadzi pan burmistrz idą w jednym kierunku .

Odniosę się jeszcze do SMYKA. Smyk postępuje podle, tak jak każdy o tym wie. Nie podpisuje się i można powiedzieć, ze jest tchórzem. Przykładem na to , że jest tchórzem jest nieprawdziwa informacja , która dotyczy radnej Klich . Smyk dał przykład, ze można oczerniać radnych i nie mieć z tego tytułu żadnych konsekwencji. Można kłamać , oczerniać opinię zszargać. Pieniądze jakie zarabia trener to są grosze.  Tak jak powiedziała radna Klich pracujemy pół społecznie. Jak są pieniądze to coś dostaną. Tu żaden trener nie robi kasy. Najlepiej we mnie uderzyć , że ja chcę sobie nabić kasę.

Panie Mucha ja wiem , że to już było, ale się bardzo panu dziwię.

Mam jeszcze jedno pytanie do pana Śmietanki, czy tych zawodów jeździeckich nie można było gdzie indziej zrobić.

Zastępca Burmistrza Ł. Śmietanka – To jest pytanie do pani dyrektor MZO i S.

Radny J. Siek – Muszę się odnieść do sprawy przetargu na PSP nr 2.  Powiem takie kolokwialnie – panowie burmistrzowie proszę uzgodnić zeznania. Pan mówił parę minut temu  że było przeprowadzone postępowanie w sprawie wyboru oferty, a pan burmistrz na poprzedniej sesji powiedział, że jest zlecenie. To jest taka drobna różnica. Ja mówię, ze nie ma postępowania tylko jest zlecenie. 

Jeżeli mówiło się na temat dokumentacji, ja rozumiem , ze prawodawca zawarł w ustawie o zamówieniach publicznych kwotę wolną, którą można wykorzystywać bez postępowania , ale przetargi organizuje się po to, żeby wybrać ofertę najtańszą , najlepszą  , która by spełniła oczekiwanie tego co zleca pewne zadanie do wykonania. Ja rozumiem , że w tej chwili na dobre rozpoczął się sezon budowlany  projektów, którzy mieli by wolne terminy do wykonania tej dokumentacji nie będzie zbyt wielu.  W miesiącu styczniu kilka dni po uchwaleniu budżetu można było na ten temat rozmawiać. To Rada zdecydowała , że są publiczne środki na rozbudowę tejże szkoły, ale wtedy rozpoczęła się awanturą z likwidacją tejże szkoły i dlatego tego postępowania nie można było wprowadzić. Jeżeli już poruszamy ten temat , to mówmy to tak jak było. Ja się bardzo cieszę, że pan burmistrz z likwidacji szkoły się wycofał. Fakt , tj. jedyny obiekt w tamtej okolicy, gdzie można było zrobić spotkanie z mieszkańcami.

Panie radny Adamie Dąbrowski zapraszam pana na ul. Krótką po jednodniowych opadach deszczu. Zapraszam nawet w chwili obecnej, kiedy nawet nie padało. Tę ulicę sam utwardzałem parę lat temu za własne pieniądze.

Jeżeli jestem przy głosie to pozwolę sobie na parę uwag nt. naszej gazety samorządowej. 

To jest już moje kolejne wystąpienie co się w tej gazecie wypisuje . Kilkakrotnie już mówiłem , że w gazecie wypisuje się nieprawdziwe informacje. To się stało już regułą. I ani razu nie ukazało się sprostowanie I co nie ma żadnej poprawy. Brniemy w tych dalej . Brniemy w tych potwarzach , kłamstwach , oszczerstwach, które są tam publikowane. Ja nie wiem i chciałbym się mylić. W jednym z artykułów znalazły się dla mnie rzeczy nie do przyjęcia.  W gazecie zostało przedstawione, że jedna osoba drugiej osobie po cichutku, po kryjomu pod nieobecność lekarza zapodała specyfik. Padała kroplówkę tj. proszę państwa nie możliwe. Bardzo bym się z tego powodu cieszył ,gdy dyrekcja ZOZ wystąpiła na drogę sądową przeciwko gazecie za publikacje takich informacji.  

I dalej się temat odgrzewa , bo komuś na tym zależy.  W imię czego , żeby oczernić opluć całkowicie zgnoić. Ja to tak odbieram. A co dziwniejsze są nowe do tego osoby mieszane, już nie podważa się tylko informacji, którą przekazała pani radna tylko dalej się miesza , że w ten proceder zamieszani są inni.  Służba zdrowia, Policja ,że nie posiada właściwego aparatu . Zastanówmy się , to jest nasza gazeta. My na nią łożymy.  Uważam, że ten ostatni numer powinien być całkowicie wycofany.

Panie przewodniczący ja będę się domagał na tej sali , aby były udostępnione dane osoby SMYK . Jest to nie dopuszczalne.  Są wszyscy opluci , zgnojeni i bez żadnych konsekwencji dla tej osoby. Mamy dbać o wizerunek tego miasta , także o wizerunek Rady. To jest niepierwsze wystąpienie tego pseudo pisarza. Cieszę się , że powstanie Rada Programowa.

Skoro jestem przy głosie i szkoda , że nie ma pana burmistrza a proszę pana Śmietankę o przekazanie tych uwaga. Trzymam przed sobą rzecz i nie wiem jak to nazwać. To nie jest dokument, jest to kartka papieru według mnie . Na tej sali kilka miesięcy temu  wszyscy byli pouczani jak powinien wyglądać dokument urzędowy.  Ja taka kartę papieru która ma uchodzić za dokument otrzymałem.  Niech ktoś mi znajdzie na tej kartce papieru cechy , które są wymagalne w instrukcji kancelaryjnej. Numer pisma, data i przez kogo on został wydany. Pan burmistrz tu na tej sali mówił, że po to były stemplowane dokumenty w Biurze Rady  

Miasta, żeby nadać cechy urzędowe naszym wewnętrznym dokumentom. To było kilkakrotni podkreślane. To co otrzymałem , to jest odpowiedź na moją interpelację. Bez numeru odpowiedzi , bez  rejestracji tego,  bez pieczątki nagłówkowej kto to wystawił, bez daty kiedy to pismo zostało wytworzone. Ja tę odpowiedź otrzymałem na adres domowy . Ja żądam , żeby tego typu korespondencja nosiła cechy zgodnie z wymogami ,które są zawarte w obiegu dokumentów i zgodnie z instrukcją kancelaryjną. Ja jak składałem interpelację składałem ją na dziennik. Ja tę interpelację składam po raz szósty, siódmy. Dotyczy cały czas tej samej rzeczy.  Cały czas oczekuje na nią odpowiedzi. Ne prawdą jest , że mnie została udzielona odpowiedź na interpelację.  Będę ja pisał aż do skutku w sprawie wydatkowania środków  przeznaczonych na nagrody. Jeżeli nie otrzymam, wtedy będę starał się użyć wszelkich możliwych dostępnych dla zwykłego obywatela  środków, bezy taka odpowiedź otrzymać.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Jak otrzymujemy odpowiedzi na interpelację. Jest pismo przewodnie , które my składamy , nadajemy mu numer.  Odpowiedź dostajemy jest pismo przewodnie  : pan Dariusz Dolega  i że przekazuje odpowiedzi na interpelacje. Załącznikiem są te odpowiedzi na interpelacje.  Ale według mojej wiedzy jeśli chodzi o instrukcje kancelaryjną . Odpowiedź powinna mieć numer nadany i powinna być pieczątka. 

Pierwsza sprawa to są delacje. Ja rozumiem to oburzenie , są to takie duże koszty, można powiedzieć , że ktoś na tym zarabia na wyjazdach. Myślę, że to są to pewnego rodzaju niedomówienia.  Kupiliśmy samochód Straży Miejskiej może należy z niego korzystać.  Można spróbować na próbę. 

Druga rzecz niepokojąca o której powiedział pan burmistrz , ze zlecił wykonanie audytu i chodziło tutaj o Proch. Moim zdaniem pan burmistrz nie może zlecić audytorowi przeprowadzenie audytu  w jakimkolwiek stowarzyszeniu.  Jak państwo sobie życzą wystąpimy na piśmie do pana burmistrza , żeby wskazał podstawy prawne takich działań.

Ostatnia sprawa , którą chciałem poruszyć , to nasza gazeta.   Mówię nasza dlatego, że jest to gazeta samorządowa dotowana ze środków publicznych. Dotacja jest przyznana przez Radę Miasta. Jak rozumiem , że osoba która podpisuje się SMYK jest samorządowcem. 

Dlatego ja tez domagam się , aby ujawnić personalia tej osoby. Ja występowałem jako Dolega, ponieważ ja byłem przez te osobę pomawiany , ale nie uzyskałem do tej pory odpowiedzi. Nie tylko ja czytam tę gazetę , ale również czyta ją mój znajomy z Kielc , który jest psychologiem. Pokusił się on o taki obraz psychologiczny tej osoby na podstawie iluś  tam artykułów. Jeżeli chodzi o SMYKA powiedział, ze to może być osoba zakompleksiona, nie wiadomo czy to jest kobieta , czy mężczyzna a jeżeli jest to mężczyzna, to też może mieć różne skłonności typowo damskie.  Np. przebieranie się w sukienkę , malowanie się szminką. Ja nie wiem kim jest ten autor. Jest osoba , która podpisuje się jako SMYK i podaje rzeczy nieprawdziwe lub pomawia inne osoby . Ja tylko państwu powiedziałem o pewnych zdarzeniach. Nie możemy dopuścić do tego, że w gazecie samorządowej  w naszej gazecie i podkreślam to z całą stanowczością takie rzeczy będą wypisywane i mało tego, osoba która się podpisuje się pseudonimem SMYK , to chowa się za tym pseudonimem . Słowo SMYK kojarzy mi się z takim nygusem ,który lata po podwórku , wybije szybę i ucieknie. 

Radna M. Kopczyńska-  Ja chciałam poruszyć sprawę tych konkursów  dla stowarzyszeń i tych dotacji. Moment kiedy jest rozpisywany konkursów i przyznane są dotacje dla stowarzyszeń są podpisywane umowy. W umowie jest zawarte wszystko. I mam wrażenie, że jest za to osoba odpowiedzialna w Urzędzie za to rozliczenie, które ma nastąpić do końca każdego roku. 

Jeżeli to rozliczenie nastąpiło i zostało przyjęte przez pracownika , to mam wrażenie, ze brakuje nad tym jakiegoś nadzoru. Jeżeli zostały przyjęte jakieś złe rachunku, to pracownik powinie się zwrócić o dodatkowe wyjaśnienia na piśmie jeżeli coś nam nie pasuje. 

Do tej pory nie było mowy o złych rachunkach , o żadnych złych wydatkach niezgodnych z umową. Skąd nagle ta informacja, ze w Prochu są nieprawidłowości. Ten projekt buł już rozliczony przez pracownika. Czyżby parownik był niekompetentny nie miał wiedzy jak rozliczyć.

Zastępca Burmistrza Ł. Śmietanka- Panie radny, burmistrz nigdy nie chciał zamknąć 

PSP nr 2. Przedstawił tylko wyniki audytu. Póki co nie wystąpił z takim dokumentem i jak wystąpi, to proszę wtedy mówić, że chciał zlikwidować.

Odnośnie pomysłu z jeżdżeniem w delegacje samochodem Straży Miejskiej ? Powiem tak we wtorki i w czwartki wyjazd SM z pocztą specjalną, a pozostałe dni co z patrolami.  Albo likwidujemy SM i przekształcamy panów, którzy pracują w SM na kierowców służbowych i jest to samochód służbowy albo mamy SM.

Przestańmy mówić o delegacjach , najlepiej je zlikwidujmy.

Odnośnie audytu ja nie umiem odpowiedzieć, ponieważ ja się tym nie zajmowałem. Odpowiedź pani dostanie na piśmie.

Radny J. Siek- Mówiąc o likwidacji szkoły opierałam się na wypowiedział pana burmistrza, który powiedział  to na spotkaniu publicznie, że jeżeli znajdzie się kupiec który przyjdzie i zaproponuje mu dobrą cenę , to tę szkołę sprzeda.  

Radna M. Murawska- Był już kiedyś projekt kodeksu etyki radnego . Był to kodeks , który pan przewodniczący przygotowywał. Z ubolewaniem muszę stwierdzić , że panie przewodniczący dzisiaj poczułam się dotknięta po raz kolejny pana słowami kierowany pod moim adresem  . pan w swojej wypowiedzi narusza moje dobro , jako nauczyciela. 

Ja jestem z zawodu nauczycielem , jeżeli panu jest przykro , że pan nim nie jest to mnie z kolei przykro, że pan nim nie jest. To nie pana biznes, żeby pan mnie oceniał w tym miejscu. W tej sali mnie  nauczyciela języka polskiego. Wiedzą o tym moi uczniowie. Jestem nauczycielem takim jakim jestem.  Jedni mnie lubią , inni mnie nie lubią. Tak jak każdego człowieka. Mam kontakt z rodzicami z jednymi lepszy z innymi gorszy, ale jeżeli chodzi o moje osiągnięcia zawodowe są na wysokim poziomie. I tyle nagród ile ja dostałam , mało nauczycieli może się nimi poszczycić. I w tym miejscu sobie nie życzę i bardzo pana proszę, żeby mojego zawodu, mojej profesji pan już więcej razy nie przytaczał. Proszę mówić raczej o sobie. Co pan robi w życiu , czym się pan interesuje , jeżeli ma pan taką potrzebę. A to co ja robię niech pozostanie ocenie moich władz oświatowych.

Druga kwestia to nie tylko ja tu jestem pomawiana. I moje koleżanki klubowe i koledzy są przez pana w taki sam sposób niegrzeczny strofowani. Może to jeszcze nie byłoby nic, gdyby nie to , że po zakończeniu obrad radni z Klubu Godnie i uczciwie posuwają się do określeń typu cytuję: ty wstrętna babo, albo ty mówiłaś tak czy tak. Jeżeli ktoś czegoś nie rozumie , to niech się zastanowi w domu i przemyśli, a nie obraża nas, tylko dlatego że reprezentujemy takie poglądy , które są zgodne z prawdą , uczciwością a nie z osobistymi wynurzeniami i szkalowaniami innych.

Mówiąc o delegacjach to też należałoby się zastanowić. Każdy z nas bierze delegacje. I jeżeli w taką delegację jadę swoim samochodem , to wartość mnie mojego samochodu o te kilometry spada, jak będę chciała go sprzedać. 

Kolejna sprawa , to jest ukłon w stronę pana Sieka, że warto dbać o wizerunek Rady czyli nas wszystkich radnych, ale przede wszystkim jeżeli pan nie zacznie nas szanować i nie zacznie się pan do nas odzywać i pana koledzy z szacunkiem , nawet za te nasze inne poglądy , nawet za to że popieramy burmistrza , to naprawdę nie będzie dobrze. My mamy prawo mieć inne poglądy, ale mamy prawo i obowiązek siebie samych szanować. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Muszę się niestety odnieś ad vocem do radnej Murawskiej. Przede wszystkim zapewniam panią, ze doskonale się w życiu realizuję i właściwie spełniają się wszystkie moje marzenia zarówno osobiste jak i zawodowe. Jestem w stanie państwu udowodnić i nie tylko z protokołów z sesji ale i nagrań, że praktycznie na każdej sesji jest tak , że ktoś z radnych jest zaatakowany . Ja nie odnosiłem się ani razu do pani.  To pani pierwsza zaatakowała moją osobę. A odnosząc się do pani zawodu wykonuje pani wspaniały zawód nauczyciel, wychowawca, ale dlaczego od pani należałoby więcej wymagać niż ode mnie. Proszę sobie wyobrazić taką sytuację. Ja prowadzę obrady pani prowadzi lekcję. Ja przemawiam i pani podczas lekcji też mówi a dzieciaki pani też przeszkadzają . Pani nie ma racji albo się z pani śmieją. Czy tak pani reaguje. A pani dokładnie w ten sposób postępuje. Pani zakłóca porządek obrad i przerywa . Nie jesteśmy na lekcji i dlatego to moje sformułowanie, że od nauczyciela i wychowawcy należy wymagać więcej. Proszę się poczuć na miejscu swoich uczniów. 

Radny J. Mucha- Chciałem nawiązać do wcześniej wypowiedzi radnej Kopczyńskiej odnośnie opłacania studiów. Chciałem się dowiedzieć ile to osób ma opłacane studia, czy są one z Urzędu Miasta czy z jednostek budżetowych. 

Byłem wywołany do odpowiedzi przez Klub Sportowy Proch Pionki. Jeżeli Klub liczy tylko na dotacje i chce się tylko utrzymać z tych pieniędzy , które Rada przydzieli . Bardzo dobrze że mają sponsora  i chwała za to. 

Prośba a zarazem pytanie  do radnego Kęskiego , a co wy robicie z pieniędzmi jak zawodników sprzedajecie. To są dochody. Podam przykład Rzeszotek to był pana kolega odszedł do Kozienic . Klub wziął 3.000zł , po te pieniądze od was pojechał człowiek z zarządu, były trener  i te pieniądze zgubił i do tej pory nie został za to rozliczony. Wytłumaczcie się. Gdzie jest reszta pieniędzy, ile zawodników sprzedaliście , ile za bilety i gdzie one są.  Jakie zyski macie. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Nie ma radnej Kopczyńskiej  a chciałem pana zadowolić zapytam pana Śmietankę , czy ktoś z pracowników Urzędu Miasta i jednostek podległych ma opłacane studia. 

Zastępca burmistrza Ł. Śmietanka- Oczywiście , że tak  ale nie opłacane tylko współfinansowane.  Jest dofinansowanie.  Są w Urzędzie i w jednostkach podległych na pewno też, ale z pamięci nie umiem powiedzieć. 

Radny K. Miskiewicz- każde stowarzyszenie czy ozonizacja ma swoje swoje władze statutowe , ma komisje rewizyjną i ta komisja ma prawo pytać co i gdzie i jakie środki zostały rozdysponowane, a nie radny na sesji. Nie sądzę , żeby klub miał jakieś niejasności. Być może że zgłoszę wniosek do prokuratury na SMYKA , że nie doniósł , że wie o „przekrętach” w klubie i nie poinformował o tym prokuratury. Może byśmy ustalili w Radzie nagrodę za rozszyfrowanie albo złapanie SMYKA i przyprowadzenie go do Rady.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Proszę o powagę radny Miśkiewicz.  Po radnym Kuc zgłaszam wniosek formalny o zamknięcie dyskusji.

Radny M. Kuc- Chciałem się odnieść do wypowiedzi radnego Muchy . Z tego mi wiadomo sprzedaż biletów na stadionie nie wystarcza na pokrycie sędziów .

Każdy zawodnik, który w tej chwili gra w kubie Proch Pionki, to jest teraz dwóch , czy trzech pionkowskich wychowanków a reszta to osoby z zewnątrz , gdzie sponsor wykupił karty i tj. sprawa sponsora. Co on z tymi zawodnikami robi. 

A ogólnie jeśli chodzi odnośnie stowarzyszeń, to uważam, ze pan burmistrz robi atak na stowarzyszenie i jest to tylko pretekst . Panu burmistrzowi chodzi o Proch Pionki. Ja osobiście otrzymałem od pana burmistrza telefon takiej treści cytuję: że jak mi kaktus na ręce urośnie dam złotówkę  na Proch i ani źdźbła trawy nie posadzę na stadionie. De facto mam osobę, która była świadkiem tej rozmowy.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Przerwa. 

Wznawiam obrady.

Jesteśmy w punkcie sprawy różne.  W międzyczasie była prośba radnych, ze chcą zabrać głos w tym punkcie . Ja przedstawię tu swoją opinię. Oczywiście tematy poruszane w sprawach różnych są ważne. Ja będę kontynuował ten punkt porządku obrad. Oznacza to , ze każdy może zabierać głos i odnosić się do innych radnych. Informuję też , że osoby które opuszczą obrady sesji będzie to obecność nieusprawiedliwiona. W sprawach różnych można rozmawiać nawet trzy dni.  Siedzimy już tyle godzin i nie da się, żeby było ostatnie słowo , które będzie nas wszystkich satysfakcjonować. Jeżeli pojawią się zarzuty, że ktoś jest chory , zmęczony, że ma dzieci , to proszę mieć pretensje do siebie. 

Radny D. Kęska- Ja się odniosę do radnego Muchy. Z tego co mi jest wiadomo żadnych transferów nie było i nie zarabiał na zawodnikach. Wręcz przeciwnie  Grupa seniorka, która jest na drugim miejskim i jest to wynikiem tego, że sponsorzy prywatni sprowadzili zawodników z regionu i płacą im pieniądze .

Radna J. Klich-  Potrafimy się tutaj czuć dotknięci , ze ktoś w czasie przerwy coś komuś powiedział . Ja chciałam to przełożyć na moją osobę. Nikogo n o tym nie informowałam, ale na skutek zajść , które miały miejsce 21 stycznia 2008 roku wypowiadałam się tylko raz na sesji i to też nie było zamierzone. Sytuacja dotyczyła mojej osoby i troszeczkę próbowano zmieniać tok tych wydarzeń . Nie robiła tego również , kiedy w gazecie Nad Zagożdżonką po oświadczeniach rady ,kiedy to ani razu nie padło moje nazwisko, ze cała ta sytuacja dotyczyła mojej osoby  ustosunkował się burmistrz miasta Pionki pan Romuald Zawodnik używająć trzy , czy cztery razy mojego imienia i nazwiska. Nie pisałam o tym a ni się nie ustosunkowywałam państwu tej informacji. Pamiętacie doskonale kiedy było spotkanie Komisji Zdrowi  i Komisji Oświaty gdzie była analizowana opinia audytora , który dokonał oceny szkół pionkowskich zostałam w pewnym momencie poproszona na rozmowę przez pana burmistrza .  Wyciągnęłam rękę do pana burmistrza kiedy przepraszał mnie i powiedziałam , że jak na sesji w poniedziałek wstanie i powie to co powiedział mnie w dniu dzisiejszym . Przeprosi pan a ja zapomnę o całej sytuacji. Pan burmistrz powiedział, ze się zastanowi . Rozmowa miała miejsce w czwartek a chyba od poniedziałku pan burmistrz pojechał na urlop. W związku z tym informuję, że w związku z zaistniałą sytuacją wystąpiłam na taką drogę, która w sposób prawny będzie bronic mojej godności i mojej osoby jako radnej, ale nie tylko jako radnej ale i nauczycielki. Widziałam jak inna sytuacja dotknęła innej nauczycielki wstała i zareagowała. Wstałam i zareagowałam tak jak obywatel.

To co ukazało się na łamach ostatniej gazety Nad Zagożdżonką podpisane przez SMYKA informuję, ze również dołożę do prokuratury jako materiał dowodowy w sprawie, bo po raz kolejny jestem pomawiana i oskarżana i dodatkowo miesza się w całe zajście moją najbliższą rodzinę. Mówię stop tym zajściom jako nauczyciel, jako matka dlatego, ze to się nie godzi. Jeżeli ktoś chce mi indywidualnie udowadniać mi coś niech czyni to przez właściwe organy. Jest komuś przykro , ze w przerwie coś ktoś powiedział. Nie będę oceniała różnie się odzywamy mógł to być żart źle odebrany , ale równie musimy się liczyć z tym, ze słowa innych też ranią i czyny ranią. A dla mnie olbrzymia raną  było to, ze po całym zajściu kiedy wyszłam z Policji kilku radnych , moich kolegów z Rady poszło i powiedziało, zeznało to , co zeznało. Teraz zastanawiam się gdzie przykrość ma granicę. Gdzie prawda miesza się z fałszem, gdzie sumienie . Potrafimy oceniać innych , moją postawę i moje zachowanie mówię to w tej chwili świadomie w obecności tv . Celowo do mieszkańców, dlatego tę sprawę bada prokuratura. Na moją wyciągniętą dłoń do burmistrza miasta mógł wstać na sesji i powiedzieć przepraszam. Nie zrobił tego i będę dochodzić swoich spraw w taki niepopularny sposób ale indywidualnie jako Ewa Klich. I bardzo państwa proszę, żeby więcej ta sytuacja nie była roztrząsana  tutaj podczas sesji Rady Miasta. Bo to ponowne nagłośnienie w naszej gazecie samorządowej przed udzielaniem absolutorium  w trakcie trwania prac Komisji Rewizyjnej mam świadomość taką , że miało osiągnąć swój cel. Pełnię funkcję przewodniczącej Komisji Rewizyjnej zawsze kierowałam się prawdą tak było , tak jest i tak  będzie. Żadne działania nawet te złe poniżające mnie i degradujące społecznie nie wpłyną na to, że będę postępowała niezgodnie z prawem

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Ponieważ pani radna do mnie kierowała te słowa  pozwolę sobie odnieść się do tego.  Pani radna po pierwsze jak dobrze się orientuje pani jest członkiem Klubu radnych , który sygnował ulotkę ( chyba że ktoś inny pod tą ulotkę się podszywał) rozrzuconą po mieście  , że ktoś znowu wyciąga pani sprawę . Nie ja. Pani Klub. Proszę nie mieć pretensji wobec tego , że skoro ciągle pani lub pani koledzy z klubu wracają do tej sprawy, że ta sprawa ciągle wraca w obiegu publicznym, co w moim przekonaniu podzielam pani pogląd powinno z życia publicznego zniknąć. Sprawa miała miejsce głęboko w styczniu i nie widzę powodu, żeby cały czas ja wyciągać na światło dzienne. Natomiast odnośnie honoru pani radna to pozwolę sobie powiedzieć, to już w pierwszym oświadczeniu ,które pani napisała dla przewodniczącego w tej sprawie pani skłamała. I ja sobie również nie życzę , żeby w ten sposób , bo ja proszę państwa nie miałem powodu  zresztą , żeby pani logicznie roztrząsnęła , to co pani zeznała w piśmie do pana przewodniczącego , które dostałem z kolei od pana przewodniczącego z takimi aluzjami, których sobie również nie życzę, to by pani wiedziała o czym jest mowa. Ja proszę pani nie czułem się i nie czuję się i proszę wyciągać wszelkie środki prawne , każdy ma prawo do obrony swojej czci i godności i ja rozmawiając z panią również mam nadzieję wykazałem pani swoje wyjście i swoją troskę o pani cześć i godność. Natomiast pani za dużo oczekuje w sytuacji kiedy to pani pierwsza poprzez kłamstwo , bo to jest do udowodnienie z samego , że tak powiem z logicznego punktu widzenia  próbowała dowodzić , że ja jakoby się przestraszyłem i obiecywałem , ze jeżeli pani  nie przekaże sprawy do prokuratury , to ja odstąpię od badania alkomatem pani w tamtym momencie. Jest to sprzeczność sama w sobie, ale pani to na piśmie zawarła i dlatego to powtarzam. A pan przewodniczący od razu wysnuł taką tezę , że moje działania są nakierowane  i pani zaraz to powtórzyła pod pani kierunkiem tylko dlatego, że pani pełni funkcję publiczną. Pan Miśkiewicz twierdził , ze będę się tak bał sesji absolutoryjnej , ze będą mi nogi na pewno latały i dlatego ja widocznie jestem przerażony , że chciałem panią zmiękczyć i w gazetce Nad Zagożdzonką artykuł dotyczący pani osoby. 

Są to aluzje, których sobie nie życzę. Ja działam z otwartą przyłbicą  proszę pani. Ja przez sześć miesięcy  nie zabierałem głosu publicznie w tej sprawie w ogóle, bo uważałem , że nie służy pani godności pani czci. Ja w tej sprawie się nie wypowiadałem. To pai notorycznie wyciąga tę sprawę, to już któraś sesja z kolei , gdzie pani wraca do tego temu. Wreszcie trzeba to przeciąć i skończy ten temat raz a dobrze. Skierowała pani wniosek na mnie do prokuratury  i niech organa właściwa ten temat zakończą. 

Proszę poprosić swoich przyjaciół z Klubu, żeby więcej tego tematu w ulotkach  nie poruszali. To oni ciągle do tego wracają. Nikt  z moich przyjaciół  ani ja tego tematu nie porusza. Przepraszam panią za to, ze tamto zdarzenie panią tak bardzo mocno porusza i porusza cały czas. Ja nadal stoję na stanowisku potwierdzonym przez innych , że sprawa do końca nie była czysta. Pani wtedy zachowała się bardzo godnie i uważam, że na tym należało skończyć. To pani wyciągnęła w papierach na forum publiczne czego w moim przekonaniu nie było w pani interesie. 

Dlaczego i chcę to pani pytanie zadać publicznie: skąd pani wie co inni radni zeznali na Policji?  Pani taka  sprawę tutaj też poruszyła. Czy ma pani jakieś informację dotyczącą zeznań radnych , bo również dzisiaj tutaj pan przewodniczący jak pani Murawska mówiła o tym, że nie jednakowo traktuje radnych , ze w swojej służbowej komórce ma tylko niektóre telefony do niektórych radnych, a do drugiej części radnych nie ma. Może pan przewodniczący nie potrzebuje służbowej komórki.

Natomiast łączenie sprawy reprezentacji całej Rady Miasta w honorowym miejscu ze sprawą  nie Rady Miasta , bo ci radni nie poszli reprezentować całej Rady Miasta , ja dzisiaj jestem bardzo wdzięczny państwu i dziękuję państwu . Ja nie widziałem takiej potrzeby, a oni widząc co się zaczyna wyczyniać poszli żeby zaświadczać, żeby był ślad prawdy. Prawda jak widać dzieli nas, różne są oglądy tej prawdy, ale jestem wdzięczny państwu, że poszliście poświadczyć tę prawdę. Tak jakby ona istniała w waszych oczach , w waszym doświadczeniu.  Pani do tego nie może mieć pretensji, bo pani również poszła świadczyć prawdę czy nie prawdę wszsytko jedno,  a nie musiała pani. I jeszcze jedna rzecz chce zapytać , ponieważ tak jak jest mi wiadomo nikt inny poza panią nie mógł widzieć wyniku testu na Policji. Dlaczego pan przewodniczący posługuje się w pismach informacja na ten temat , czy może przepraszam złamano prawo i może ktoś udostępnił z Policji , (a może pani)  wyniki pani badań alkomatem. Bo co mnie jest wiadomo i mnie przekazano na Policji jest to sprawa tylko i wyłącznie pani osobistą sprawą.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Za czym głosu udzielę pani radnej Klich chce państwu powiedzieć, że już wielokrotnie tutaj było podnoszone na temat naruszenia tajemnicy służbowej .  Pan burmistrz oskarżył przewodniczącą Komisji Rewizyjnej o naruszenie tajemnicy służbowej . Śledztwo prowadziła prokuratura , które umorzyła. I stąd moja odpowiedź na to co powiedział  pan burmistrz . Ja nie wiem jak wygląda wydruk testu z alkotestu , jeżeli tam było napisane tajne , to rzeczywiście tego nie można było ujawniać. Natomiast jeżeli jest to wydruk i dotyczyłby np. mojej osoby , to ja moge to pokazać wszystkim ludziom, bo to jest moja prywatna sprawa. Chyba , że pan burmistrz wie , ze takie dokumenty mają klauzule tajne, tajemnica służbowa.

Radna J. Klich- Odpowiem tylko na dwa pytania . Informację odnośnie tego, że ktokolwiek z radnych był na Policji powzięłam na sesji Rady Miasta , kiedy to opowiedziała się przewodnicząca Klubu Przyszłość Pionek  pani Elżbieta Giemza. 

Natomiast panie burmistrzu poszłam , udałam się na Policję i poddałam się badaniu jako obywatel. W momencie kiedy został dokonany wydruk mojego badania pan policjant pokazał mi jak wygląda ten wynik , ale ja go do ręki nie dostałam. Dlatego , że zgłosiłam się tam jako obywatel i jeżeli odpowiednie organa będą o to występowały , będą miały to udostępnione.

I dlatego odpowiadam, a o moim wyniku badań, które uzyskałam a byłam tam wspólnie z moim  mężem poinformowałam przewodniczącego Rady w notatce , którą do niego kierowałam, bo trudno pogodzić się z tym , że na drugi dzień miałam milczeć, jeżeli po Urzędzie Miasta słyszałam rozprowadzane były różne głosy stawiające mnie ( tak teraz możemy kiwać głową) ja przekazałam informację w oparciu o wynik , który został mi pokazany. Badana to odpowiedni organ, nie miałam wyniku w rękach , nie mam go w domu. Jest on do dyspozycji prokuratury i został odpowiednio zabezpieczony na Policji. Powiem więcej a nawet powiem panu taką rzecz , że po prostu pojechałam na drugi dzień zapytać czy zostały na pewno te materiały zabezpieczone i są w księdze odnotowane na Policji . Poinformowano mnie, że tak  i na tym się moja wizyta skończyła. Co się z tym dalej dziej , to już nie zależy ode mnie. Tak , że myślę że udzieliłam panu odpowiedzi nie mniej jednak i chciałbym prosić o jedną rzecz ja powiedziałam swoje zdanie na ten temat nie było pana kiedy zaczynałam mówić , że w swoim oświadczeniu odnośnie Stanowiska nie padło moje nazwisko a pan je wyciągnął ileś tam razy i dlatego moja taka obrona , bo sam pan doskonale wie, zna mnie pan trochę, tak jak i ja pana znam jako człowieka wiem pan o tym , że ja pracuję jako nauczyciel , pan ma swój honor męski , ja mam swój honor damski . 

Dla mnie pojęcie honor jest takie same w pojęciu dla mężczyzny jak i dla kobiety. Rozpoczęliśmy pewne rzeczy – trudno, zakończymy je zbada właściwy organ i jeżeli mogę pana  prosić  o jedną rzecz uznajmy ta moją wypowiedz w tym momencie już bez dalszego drążenia tematu. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Na państwa prośbę kontynuujemy sprawy różne . Proszę zaprezentować swoje opinie, poglądy. Nie pozwolę na żadne pytania , odpowiedzi. 

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Czyli tak jak domniemywałem , rozumiem że wszystkie wypowiedzi w internecie na stronie Pionki Org , w piśmie pana przewodniczącego , w prasie i gdziekolwiek się pokazywały odnośnie wyniku tego badania z tego wynika tylko i wyłącznie od pani zainteresowanej, bo nie ma innego wyjścia. Pani ten wydruk tylko widziała i został w aktach policyjnych. Nikt inny nie miał prawa do niego wglądu. I więc rozumiem , ze ten wynik jeżeli komukolwiek jest znany i publikowany to pochodzi on tylko i wyłącznie od pani samej .  Prawda. Dziękuję i kończę temat. 

Radny K. Miskiewicz- Po tej wypowiedzi pana burmistrz zasiał pan burmistrz ziarno nie pokoju w mojej duszy.  Mam wątpliwości i chciałbym, ze pan burmistrz mi te wątpliwości rozwiał. Wywnioskowałem , że autor ukrywający się pod nazwą SMYK , to pan. Czy to pan jest pod SMYKIEM ukryty?

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Nie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy w sprawach różnych czy ktoś z państwa chciałby zabrać głos. Nie widzę. Przystępujemy do kolejnego punktu porządku obrad.

Ad.4. Informacja przewodniczących z prac komisji problemowych.

Radna A. Górzyńska- Komisja Rozwoju Gospodarczego między sesjami się nie spotykała.

Radna J. Sieradzka Chodkowska- Komisja Kultury i turystyki spotkała się na wspólnym posiedzeniu z Komisją Zdrowia, z Komisją Infrastruktury , z Komisją Rozwoju Gospodarczego . Spotkanie odbyło się 9 kwietnia 2008 roku. Na początku tego spotkania przybył do nas zastępca burmistrza pan Śmietanka  i zapoznał nas z informacjami dotyczącymi zadania inwestycyjnego pod nazwą budowa centrum rekreacyjno rozrywkowego Ogródek Jordanowski.  Szczegółową informację burmistrz przekazał na sesji przy okazji uchwały w tej sprawie przesuwania środków finansowych. . Natomiast to co było istotą tego wspólnego spotkania to było pismo od pana burmistrza Romualda Zawodnika dotyczącego podania przez radnych propozycji nazw dla 9 nowych ulic, które powstaną pomiędzy ulicami Kościuszki, Piłsudskiego i Zwoleńską.

Radni zwrócili uwagę, że nazwy ulic powinny nawiązywać tematycznie do nazw już istniejących. Powinno też obowiązywać ujednolicenie nazw w poszczególnych częściach naszego miasta. Zaproponowano , aby nazwy ulic nosiły nazwiska osób kojarzące się z 

II Rzeczpospolitą. Jednocześnie zwrócili uwagę, że warto byłoby pamiętać o osobach , które związane są  z historią Pionek przy nadawaniu w przyszłości  nazw nowo powstającym ulicom. 

Zaproponowano następujące nazwy ulic: Ignacego Mościckiego, Leopolda Okulickiego, Stefana Rodeckiego Grota,  Józefa Hallera, Eugeniusza Kwiatkowskiego, Jana Piwnika Ponurego , Orląt Lwowskich,  Macieja Rataja,  Ignacego Daszyńskiego, Janusza Kusocińskiego, ks. Józefa Giżyckiego, Wojciecha Bartosza Włodawskiego. 

Zwróciliśmy uwagę na konieczność nazwania ulic na terenie Pronitu z uwagi na to, że powstają tam przedsiębiorstwa i musi być jakiś adres. 

Zdaniem komisji główna ulica na terenie Pronitu powinna nosić nazwę dr inż. Jana Prota. Listę z nazwami ulic na Pronicie przekazaliśmy panu przewodniczącemu, a pan przewodniczący skierował do pana burmistrza.


Komisja Kultury spotkała się raz jeszcze  na które przybyli przedstawiciele pionkowskich środowisk sportowych . To spotkanie było w związku z pismem skierowanym  m.in. do naszej Komisji. A w piśmie tym środowiska pionkowskie wyrażały protest przeciwko działaniom pana burmistrza, który blokuje środki finansowe przyznane przez Radę Miasta.

Podczas spotkania Komisji członkowie komisji wielokrotnie podkreślili, że popierają  działanie klubów sportowych są orędownikami sportu . Radni widzą zasadność debaty nt. Sportu w naszym mieście. Uważają, że powinny być uregulowane terminy przyznawania  dotacji, usystematyzowane sprawy przyznawania dotacji , ogłaszania konkursów, harmonogram przyznawanych dotacji. Wspominano o jakiejś sesji nadzwyczajnej , na którą byliby zaproszenie przedstawiciele środowisk sportowych w naszym mieście. 

Komisja wypracowała wniosek , który został jednogłośnie przegłosowany o  następującej treści:  Komisja Kultury , Sportu i Turystyki składa  wniosek o niezwłoczne ogłoszenie konkursów i uruchomienie środków uchwalonych w budżecie miasta na rok 2008 dla wszystkich stowarzyszeń i klubów  sportowych tj. podmiotów nie zaliczanych do sektora  finansów publicznych zgodnie z załącznikiem nr 8 do uchwały budżetowej. Wniosek został przekazany burmistrzowi.

Na Komisji przedstawiłam również pisma pana Mieczysława Wolskiego , ale tym tematem Komisja zajmie się w późniejszym terminie.

Radny W. Dobrowolski-  Komisja Infrastruktury spotkała się dwa razy. Pierwsze spotkanie było na miejscu w Urzędzie. Było to spotkanie czterech komisji, o którym była przed chwilą mowa.

Drugie spotkanie Komisja Infrastruktury  odbyła 22 kwietnia  w terenie w cele zapoznania się z problemami mieszkańców , a mianowicie chodników , dróg.  Byliśmy przede wszystkim przy ul. Spokojnej 6  w związku z projektem uchwały na dzisiejszą sesję. Odnośnie działki, która ewentualnie byłaby przygotowana do przetargu nieograniczonego tj. ponad 4.500 m². 

Rozpatrywaliśmy pismo mieszkańców, którzy domagają się dojazdu do bloku 12 wzdłuż garaży. Zajmowaliśmy się pismem pana Wilka odnośnie chodników na Starej Kolonii. Nieszczęsny śmietnik ulica Różana 8.

Na wysokości ZUS jest głęboka wyrwa przy studzience i tam się już od dłuższego czasu ni nie dzieje. 

Radny A. Pszeniczny- Komisja Zdrowia spotkała się raz na łączonym spotkaniu czterech Komisji.

Radna J. Klich- Komisja Rewizyjna spotkała się w okresie pomiędzy sesjami sześć razy . Wykonywaliśmy ocenę wykonania budżetu miasta za rok 2007. Zajmowaliśmy stanowisko w sprawie skargi  radnych dotyczącej  zaległości MZO i S względem ZUS. Ustaliliśmy plan pracy Komisji Rewizyjnej na II kwartał. 

Radny K. Miskiewicz- Komisja Budżetowa spotkała się raz i przygotowała opinie nt. Wykonania  budżetu i opiniowała uchwały na sesję.

Ad.5. Informacja burmistrza z prac  w okresie między sesjami.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Jedna sprawa to kwestia starań o uzyskanie dofinansowania na kompleks boisk sportowych Orlik. W tym roku niestety nie udało nam się zakwalifikować, ale myślę że w przyszłym roku ta inwestycja będzie nagroda dla naszych młodych mieszkańców miasta. Budowane były dwa boiska z zapleczem przy PSP nr 1. 

W Pionkach gościliśmy szefa Biura Radcy Biura Handlowego Federacji Rosyjskich w Polsce. Rozmowy były prowadzone już ponad miesiąca. Prowadził ich pan Wróblewski, który ma doświadczenie w kontaktach dyplomatycznych i handlowych ze Wschodem, ponieważ w Moskwie przez kilkanaście lat funkcjonował jako przedstawiciel różnych central handlu zagranicznego. Dzięki jego kontaktom i znajomości języka rosyjskiego udało się promować Pionki na rynku wschodnim. Jeden projekt to budowa lotniska w Radomiu. Drugi temat to jest kwestia zainteresowania potężnej firmy rosyjskiej w dostawie węgla do Kozienic i możliwość zahaczenia się tego koncernu być może w Pionkach. Trzeci sprawa tj. generalnie zainteresowanie się dużych inwestorów rosyjskich naszymi terenami w Pionkach.

Mam nadzieję , że ta wizyta w najbliższym czasie przyniosą owoce. 

Kolejna sprawa  to jest spotkanie konwentu wójtów i burmistrzów ziemi radomskiej. Spotkania takie odbywają corocznie. Służą wymianie doświadczeń.  W samorządach naszego regionu. Na tym spotkaniu odbyło się również szkolenie dla wójtów , burmistrzów i szefów jednostek . Przyznam szczerze , ze te kontakty spowodowały  tutaj moje zainteresowanie ściągnięciem  trenera pani , która ma znaczący dorobek jeśli chodzi o publikacje dotyczące rządów i przeprowadzenie takiego szkolenia dla radnych naszej Rady jak również i dla pracowników Urzędu Miasta. 

Przyznam szczerze , że jeżeli chodzi o radnych to moja sugestia jest taka , żeby zorganizować już zapowiadaną wcześniej wycieczkę do Solca Kujawskiego i po drodze w Warszawie byłoby szkolenie. 

Przypomnę, że Solec Kujawski to nie duża miejscowość ale ma bardzo duże osiągnięcia. 

Jeżeli chodzi o moją wizytę w Brukseli, bo co z tego słyszałam pani Kopczyńska  była zainteresowana kto płacił za bilet. Odpowiadam za bilet lotniczy płaciła Unia Europejska.

Może być pani spokojna , że nie obciążyło to finansów miasta.


Kolejna sprawa to jest kwestia Kasyna. Po rozpoznaniu sprawy naszego wniosku  na rewitalizację tego obiektu. Wniosku , który został skierowany przez władze samorządowe woj. mazowieckiego do Ministerstwa w celu uzyskania dotacji unijnej z poprzedniego rozdania na 1.700.000zł , to sprawa w tej chwili wygląda w ten sposób , że wystąpiła nad kontraktacja. Dlatego w miesiącu styczniu ministerstwo informowało władze samorządowe różnych województw, że środki które nie zostaną wykorzystane w obszarze danych województw nie są w dyspozycji zarządu danego województwa  ale przechodzą do dyspozycji Ministerstwa.  W międzyczasie niestety wzrosły wartości złotego, dlatego nastąpiła w skali całego kraju nad kontraktacja ponad 103%. 

Przekładając to na interesy naszego miasta , ja oceniam  sytuacje nie najgorzej dlatego, że grand który dostaliśmy niezrealizowany  od strony województwa mazowieckiego opiewał na kwotę sięgającą do 1.700.000zł podczas pełne dofinansowanie , które było we wniosku zawarte to było szacowane na 2.700.000zł. My realizujemy remont kasyna w taki sposób  aby wszystkie koszty ponoszone na remont mogły być uznane jako koszty kwalifikowane. Dlatego jak tylko pojawi się nowa edycja składania wniosków będziemy wtedy mieli szanse zyskać ponad te 2.700.000zł a dlatego mówię, ze ponad 2.700.000zł ponieważ wniosek nasz w międzyczasie zostanie poprawiony . Podczas realizacji remontu  Kasyna postaraliśmy się jednak , aby w wieli przypadkach dokonać zmian w pierwotnym projekcie uszlachetniających materiały , czy wykonawstwo tej inwestycji. Dlatego łączny koszt będzie troszeczkę wyższy  i w związku z powyższym będzie mogło nastąpić w wyższym stopniu finansowanie.

Przeprowadziłem również rozmowy w Ministerstwie Kultury oraz w Województwie Mazowieckim odnośnie współfinansowania  tych instytucji , tych urzędów . A umówiliśmy się, że taki pełny projekt funkcjonowania Kasyna zostanie przedłożony z ilością etatów  i jest duże prawdopodobieństwo , że np. nasze Województwo Mazowieckie uzna nasze Kasyno i będzie współuczestniczyło w jego funkcjonowaniu częściowym jako samorządowej instytucji kultury województwa mazowieckiego. Byłoby to dla nas bardzo korzystne. 


Kolejna sprawa dotyczy kwestii  kanalizacji na terenie Pronitu i tutaj przypomnę, że po drugiej wizycie pana marszałka Szprendałowicza bardzo zabiegaliśmy o to, aby nasz wniosek  został w całości przez władze samorządowe zatwierdzony i tak się stało. My dostaliśmy w pełnej kwocie , o która prosiliśmy jest to kwota ponad 800.000zł i będzie wykonana kanalizacja na terenie Pronitu za te pieniądze. Pojawiła się w międzyczasie wypowiedź pana Maciejewskiego , którą chcę sprostować w ramach tego instrumentu wsparcia komponentu „ J ”, jest to jedyny komponent w którym miasta Pionki może wziąć udział . Wniosek nasz został zaaprobowany pieniądze zostały zatwierdzone przez Sejmik Woj. Mazowieckiego i one są już w tej chwili przyznane.


Kolejna sprawa dotyczy uroczystości na ulicy Zwoleńskiej . Chę podziękować państwu za udział w tych uroczystościach. Ja z uwagi na wizytę w Brukseli i późny powrót nie mogłem wziąć udziału w tych uroczystościach.


Kolejna sprawa dotyczy negocjacji związanych z projektowaniem i modernizacją związanych z PSP nr 2. wstępny szacunek kosztów takiego projektu wynosi 52.000zł plus vat. W budżecie mamy 50.000zł państwo chcieliście zmniejszyć na co się nie zgodziłem. Po negocjacjach doszliśmy do uzgodnienia, że będzie to kwota 40.000zł plus vat . Część dokumentacji będzie wykonana na koszt szkoły. Szkoła posiada ok. 5.000zł wolnych środków.


Na poprzedniej sesji Rada Miasta zgodziła się przywrócić środki, które zostały zabrane na wsparcie na współpracę z organizacjami pożytku publicznego w innych niż sport działach. Ja temu protestowałem. Cieszę się , że środki te państwo przywrócili. To umożliwia mi w tej chwili uruchomienie środków dla wszystkich stowarzyszeń i organizacji działających w różnych obszarach. Z uwagi na to że terminy w ogłoszeniu konkursów są z lekka opóźnione i żeby organizacje , stowarzyszenia nie odczuły skutków zatargów , które są między mną a Radą Miasta istniały dlatego podjąłem decyzję, że wszystkie koszty kwalifikowane w ramach organizowanych konkursów  będę zaliczane o ile zostały poniesione po dniu 1 kwietnia. Tak więc bez względu na kiedy będzie rozstrzygnięcie konkursowe, to będziemy rozliczać od 1 kwietnia.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Co prawda jest to informacja burmistrza między sesjami, ale panie burmistrzu chciałbym jedną rzecz wyjaśnić i będę się tutaj posiłkował panią mecenas, bo w pana wypowiedzi padły słowa , które dla mnie zabrzmiały jako nieprawda. Zadeklarował pan , że w stosunku do stowarzyszeń organizacji poza rządowych od 1 kwietnia będzie pan rozliczał środki kwalifikowane.  Pani mecenas proszę o wytłumaczenie czy jest to możliwe.

Pani mecenas A. Snopkiewicz- Przepisy obowiązujące na ten dzień nie pozwalają . Może być tylko od  momentu ogłoszenia konkursu, nawet nie wyborów. 

Przewodniczący Rady Miasta D. dolega- Moje pytanie stąd, że ci którzy nas oglądają , żeby zaraz nie padały zarzuty, że pan burmistrz obiecał i że nie dostali.

Ad.6. Debata i podjęcie uchwał.


Projekt uchwały nr 2/2008 z dnia 24.04.2008r. W sprawie zatwierdzenia taryfy dla zbiorowego zaopatrzenia w wodę i dla zbiorowego odprowadzenia ścieków.

Radny K. Miskiewicz- Komisja Budżetowa uchwałę opiniowała negatywnie. 

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Skora jest opinia negatywna , to ja chciałbym usłyszeć argumenty jakie Komisja posiada. Jestem zaskoczony. Uważam, że wszyscy powinniśmy wiedzieć dlaczego opinia jest negatywna.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Zgodnie z Regulaminem Rady Miasta Pionki Komisje mają obowiązek zaopiniować projekt uchwały. Wystarczy opinia. Uzasadnienie nie jest konieczne. Jeżeli to uzasadnienie znajdzie odzwierciedlenie w protokole Komisji, to pan burmistrz może odczytać.

Kto chce zabrać głos w sprawie projektu uchwały nr 2. Nie widzę przystępujemy do głosowania.


Kto jest za uchwałą nr 2
-
5


Kto jest przeciw

-
10


Kto się wstrzymał

-
4

uchwała nie została podjęta.


Projekt uchwały nr 3/2008 z dnia 24.04.2008r. W sprawie zmieniającą uchwałę nr XLIII/210/2008 z dnia 26.03.2008r. W sprawie przystąpienia gm. miasto Pionki do realizacji projektu w ramach poddziałania 7.1.1 Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki.

Czy są jakieś uwagi do projektu uchwały. Nie widzę. Przystępujemy do głosowania.


Kto jest za uchwałą nr 3
-
19

Uchwała została podjęta jednogłośnie.


Projekt uchwały nr4/2008 z dnia 24.04.2008r. W sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości niezabudowanej położonej w Pionkach przy ul. Zakładowej.

Radny W. Dobrowolski- Komisja Infrastruktury  uchwałą zaopiniowała negatywnie i wnioskuje o oddalenie tego projektu z dzisiejszej sesji. Przed sesją wpłynęło do rady jak również i do pana burmistrza pismo od państwa Stysiów., które pozwolę sobie w tej chwili odczytać. Państwo Styś chcieli dokupić kawałek działki na polepszenie warunków życia i polepszenie działalności , którą prowadzę od 1992 r. W piśmie pan Styś wspomina również ze na tej działce pan Stysiak wycina żywe drzewa.

Została podjęta uchwała na mocy której Pan Styś mógł dokupić ok. 100m² wymienionej działki a rok później niejako decyzja ta została cofnięta. Ponieważ ma tam powstać  budynek wielorodzinny. 

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- To jest w złym stylu, jeżeli państwo  macie negatywną opinię  to warto byłoby przed sesją skonsultować z burmistrzem. 

Chcę zwrócić uwagę , że w mieście Pionki jest to jedyna działka  na której dzisiaj można postawić budynek wielorodzinny. Uchwała państwa zezwalająca na sprzedaż nie nakazuje sprzedaży jest tylko przyzwoleniem. Jest rzeczą oczywistą, że jeżeli chcemy pozyskać dużego inwestora , który w całości zagospodaruje dużą działkę. Wybuduje duży dom wielorodzinny, to trudno przed taką czynnością najpierw wyłączyć część tej działki a później  się zastanawiać , czy to wystarczy inwestorowi , czy będzie wystarczająco atrakcyjna. Ja przeprowadziłem rozmowę z panem Stysiem i jestem oburzony treścią pisma , które wystosował.  Jest to co najmniej niestosowne. Ja sobie nie życzę , żeby w pismach  publicznych aluzje tego typu kto gdzie wyjedzie. Jestem burmistrzem tego miasta , ja stąd pochodzę  i tutaj lokuje swoje nadzieję razem z rodziną póki co.  Natomiast równie dobrze mogę domniemywać, że pan Styś sprzeda komuś innemu i wyjedzie. To jest niedopuszczalne , to nie są argumenty. Ja sobie nie życzę żeby w ten sposób jakikolwiek obywatel argumentował. 

Ja protestuje w tej chwili przeciwko blokowaniu tego co w Pionkach jest bardzo potrzebne. Ja bardzo proszę aby państwo wyrazili zgodę na sprzedaż całości działki , ponieważ jest to szansa dla nas wszystkich.  W moim przekonaniu   jest to również znakomita szansa dla pana Stysia. Ja się naprawdę dziwię, że takie pismo po rozmowie ze mną państwo Stysiowie skierowali. 

Radny W. Dobrowolski-  Moim zdaniem blok można równie dobrze postawić na Różanej 8. że kiedyś było w planie budowa bloku w tamtym miejscu.

Dla Komisji i państwa Stysiów jest niejasne , bo jedno pismo dostali czerwcu 2007 drugie 

31 marca 2008r. Z tą samą datą , z tym samym znakiem a z dwoma różnymi treściami.  

Radny J. Siek-  Ja chciałem się zapoznać z uzasadnieniem uchwały z 18 grudnia 2007 roku, bo to nie Rada wnioskowała tylko pan burmistrz.  Jeżeli była już z tymi ludźmi sprawa dogadana nt. sprzedaży.  Ktoś obiecał i została przygotowana taka uchwała. Ja bardzo nie lubię cofać komuś danego słowa i robić z gęby cholewy i tego nie robię . Jeżeli ci państwo otrzymują pismo, że jest taka możliwość , ze będą przygotowane stosowne dokumenty i Rada podejmuje uchwałę, to ja czegoś w tym momencie nie rozumiem. My jako Rada w tej sprawie już się wypowiedzieli. Jak będziemy w stosunku do tych ludzi będziemy się zachowywać.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Składam wniosek formalny o zamknięcie dyskusji i przystąpienie do głosowania uchwały nr 4. Czy ktoś chcę zabrać głos w sprawie wniosku formalnego. Nie widzę . Przystępujemy do głosowania. 

Pan burmistrz wystąpienie końcowe.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik-  Ja się dziwię słowom , które powiedział radny Siek.  Dla mnie są to absurdy. Zgoda na sprzedaż całej działki nie wyklucza zgody na sprzedaż jej kawałka.  Druga rzecz oczywiście , ze się zmienia  sytuacja. Kiedy składałem wniosek na sprzedaż kawałka działka  ja nie miałem zainteresowania deweloperów. W momencie kiedy się ono pojawiło , to trudno chyba oczekiwać , że będę nie racjonalnie działać. Że sprzedaż kawałek działki pod która jest kanał , kanalizacja wymaga przekładki i ta osoba  pan Styś będzie żądał nie wiadomo  jakich sum żądał za to, że się zgodzi  albo nie żeby przełożyć kawałeczek kanału. Ja oświadczam, że dopóty będę miał nadzieję wybudowania tutaj domu wielorodzinnego ja panu Stysiowi  nie sprzedam ani piędzi ziemi. Państwa uchwała jest przyzwoleniem dla burmistrza.  A ja odpowiadam przed wami , mieszkańcami za racjonalne prowadzenie polityki. Proszę o przegłosowanie wniosku o zgodę na sprzedaż całości  działki.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Przystępujemy do głosowania wniosku formalnego.


Kto jest za wnioskiem  formalnym o zamknięciu dyskusji
-
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Kto jest przeciw





-
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Kto się wstrzymał





-
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Wniosek nie przeszedł.

Przerwa.

Wznawiam obrady. 

Jesteśmy przy debacie projektu uchwały nr 4. Teraz ja się zgłaszam , potem radny Błazik, radna Kopczyńska.

Ja pozwolę sobie zabrać głos , ja też głosowałem za tą uchwałą dnia 18 grudnia 2007 roku. Głosowałem świadomie.  I państwo, którzy za uchwałą uważali,że decyzja jest słuszna. I też nie będę z buzi czegoś.

Radny M. Błazik- Chciałem zgłosić wniosek o zdjęcie tej uchwały z porządku dzisiejszych obrad na następną sesję. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Jest wniosek formalny. Kto chce zabrać głos w tej sprawie. Nie widzę.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Jeżeli państwo rzeczywiście mają jakieś wątpliwości , że jeżeli trzeba coś wyjaśnić , jest to bardzo mądry krok  i dziękuję za to że pan taki wniosek złożył.  

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pan burmistrz może zdjąć projekt uchwały , może odrzucić projekt uchwały.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Wycofuje projekt uchwały z porządku obrad.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Wniosek w takim razie jest bezprzedmiotowy i nie będzie  poddany pod głosowanie.


Projekt uchwały nr 5/2008 z dnia 24.04.2008r. W sprawie  wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2008 rok.

Skarbnik Miasta H. Żak- Chciałam wnieść autopoprawkę w projekcie uchwały nr 5. 

W § 1 mamy dz. 801 oświata i wychowanie  jest w propozycji wpisane  rozdz. 80110 Gimnazja, wykreślamy to i wpisujemy 80101 szkoły podstawowe.

Tak samo w § 2 analogicznie tak samo.

Radny K. Miskiewicz- Komisja Budżetowa ma wątpliwości.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ogłaszam 5 minut przerwy ja w takich warunkach nie mogę prowadzić sesji. Cały czas ktoś przeszkadza, są zgłaszane  poprawki a później nie wiemy nad czym głosujemy. 

Wznawiam obrady. 

Radny J. Siek- Patrzę na tę uchwałę i wszsytko jest ładnie pięknie , a ja jestem za tym żeby się rozwijały szkoły, ale jak patrzę w § 4 w dz. 801 oświata i wychowanie w rozdz. przedszkola zakup usług remontowych kwota jest niebagatelna 20.000zł. I jak widzę uzasadnienie do tejże uchwały wniosek nr 8, że zwiększenie wydatków wiąże się z remontem łazienek w przedszkolu nr 2 w Pionkach, które uległy zniszczeniu w wyniku wymiany stolarki okiennej pod koniec 2007 roku. To po prostu opadają ręce.  Ten kto wymieniał  okna  i uległy zniszczeniu okna to on za to bierze odpowiedzialność. To jest jego ryzyka.

Ja rozumiem , że jest potrzeba remontu łazienek. To jest fakt, ale proszę nigdy nie pisać takiego uzasadnienia, bo jest to remont nieuzasadniony , jeżeli ktoś przy wymianie okien  należało to zrobić należycie , starannie , a  on robi fuszerkę. My teraz musimy to remontować.

Kierownik Wydziału pan R. Szwabowicz- To jest sprawa przedstawiana przez przedszkole nr 2 i zrobiła to po kobiecemu. Nie przedstawiła ona według stanu faktycznego.  A jest to przede wszystkim wymiana kanalizacji sanitarnej, wymiana umywalek i częściowo stolarki. Roboty typowo budowlane. Jest to remont łazienek, ponieważ są to wskazania sanepidu. Jest to remont łazienek konieczny, nie z powodu kilku płytek.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Powiem tak nie krzywdźmy przedszkolaków i przejdźmy do głosowania.

Radny K. Miskiewicz- Mam wątpliwość, ponieważ nie znam zakresu finansowego . W projekcie budżetu tym rozdz. 80104  w § 4270 usługi remontowe jest 50.000zł chciałbym poznać zakres finansowy, bo zakres rzeczowy w przybliżeniu znam. Czy te 50.000zł zostało już rozdysponowane, czy były już jakieś remonty już były, bo dodajemy jeszcze 20.000zł.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Te 50.000zł to był remont wskutek zaleceń kontroli , które były przeprowadzone w przedszkolu. I był to remont w przedszkolu nr 1.

Natomiast w przedszkolu nr 2  te 20.000zł są nie planowane, nie przewidziane remonty łazienek. 

Radny M. Kuc- Był tam na miejscu i oglądałem te łazienki i chcę powiedzieć , że w tym przedszkolu są umywalki i muszle klozetowe dla dorosłych. Trzeba przerobić kanalizacje na potrzeby dzieci . Budynek jest po szkole podstawowej.

Radny K. Miśkiewicz- Na jaką kwotę są podpisane umowy z § 4270 zakup usług remontowych. I jaki jest zakres finansowy remontu tych łazienek, bo nie znam go.

Kierownik Wydziału pan R. Szwabowicz- Jeżeli chodzi o zakres finansowy mam ofertę firmy, która przygotowywała się wykonania tych robót i wynika z tego , że armatura to ok. 2.000zł. Robocizna to 6.222 zł i zakup materiałów budowlanych 6.880zł.

Radny K. Miskiewicz- Jest to ok. 15.000zł. W takim razie jakie jest wykonanie w tym paragrafie 4270. 

Skarbnik Miasta H. Żak-  Trzeba było mnie zaprosić na Komisję, ja teraz z głowy nie będę strzelać jakie jest wykonanie. Rozmawiajmy przed sesją. O to można było zapytać wczoraj.

Radna M. Kopczyńska- Proszę się nie denerwować , przygotowywaliśmy się do sesji absolutoryjnej i nie myśleliśmy , że coś takie wyniknie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Jeżeli chodzi o projekt uchwały nr 5 nie ma żadnej opinii. 

Radny K. Miśkiewicz- Skoro nie mogę się dowiedzieć jakie jest wykonanie w § 4270 , to mam drugą sprawę. W dz. 926 Kultura fizyczna w rozdz. 92601 obiekty sportowe  ma być robiony remont baseny o czym mówił burmistrz i przeznaczyliśmy tam środki finansowe 4270 jest na dokumentację , czy zdjęcie 25.000zł i pozostawienie 20.000zł czy wystarczy na tę dokumentację, czy jest przetarg, czy jest podpisana umowa.

Skarbnik Miasta H. Żak-  W dz. 926 w obiektach sportowych rzeczywiście jest tak w budżecie. Natomiast zapominacie , ze na poprzedniej sesji ponad 200.000zł sami zwiększyliście dz. 926 obiekty sportowe zakup usług remontowych. Bez obaw 50.000zł na dokumentację wystarczy. Może nawet jeszcze zostanie. Dlatego pan burmistrz uznał, że przeniesiemy z remontu basenu , który się jeszcze nie rozpoczął, ponieważ nie ma jeszcze projektu  remontu tego basenu.

Radny K. Miśkiewicz- Utworzyliśmy nowy § 4300 i tam przesunęliśmy 232.007zł, a 4270 jest 50.000zł na projekt .

Skarbnik Miasta H. Żak- Projekt będziemy robić z 4300 zlecamy to w usługę ,a  usługi tj. 4300.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy ktoś chce jeszcze zabrać głos. Nie widzę przystępujemy do głosowania.


Kto jest za uchwałą nr 5
-
20

Jednogłośnie uchwała została podjęta.


Projekt uchwały nr 6/2008 z dnia 24.04.2008r. W sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej na II kwartał 2008 roku.

Radna J. Klich- Chciałam zgłosić autopoprawkę. W punkcie 1 omyłkowo wpisano 31.12.2008r. Powinien być 2007 rok.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Jest to autopoprawka i nie wymaga głosowania. Czy ktoś chciałby zabrać głos. Nie widzę. Przystępujemy do głosowania. 


Kto jest za uchwałą nr 6
-
20

Uchwała została podjęta jednogłośnie.


Projekt uchwały nr 7/2008 z dnia 24.04.2008r. W sprawie rozpatrzenia skargi Grupy radnych Rady Miasta Pionki na działalność burmistrza gminy Miasta Pionki.

Kto chciałby zabrać głos w sprawie uchwały nr 7. Nie widzę przystępujemy do głosowania.


Kto jest za uchwałą nr 7
-
12


Kto jest przeciw

-
8


Kto się wstrzymała

-
0

Uchwała została podjęta.


Projekt uchwały nr 8/2008 z dnia 24.04.2008r. Zmieniającą uchwałę nr XLIII/207/2008 Rady Miasta Pionki z dnia 26.03.2008r. W sprawie zaciągnięcia kredytu.

Pozwolę sobie zabrać głos jako pierwszy. Uchwała jest aktem prawa miejscowego , dla tego o raz kolejny chcę zwrócić uwagę w kwestii nierzetelności osób , które taką uchwałę przygotowują. 

Dlaczego. Powinno być napisane w sprawie. I tak naprawdę gdyby , to nie było zmienione ja bym tej uchwały nie podpisał . I po raz kolejny zwracam uwagę na staranność w przygotowaniu projektów uchwał.

My tę uchwałę już podjęliśmy jest tylko niewielka poprawka.


Kto jest za uchwałą nr 8
-
19


Kto jest przeciw

-
0


Kto się wstrzymał

-
0

Uchwała została podjęta.

Ad.7. Wolne wnioski.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Mam 3 wnioski:

1.Rada Miasta Pionki zobowiązuje Komisje Rewizyjną  do przeprowadzenia kontroli w sprawie skargi na działalność Burmistrza Miasta Pionki złożoną przez Panią Irenę Kaczmarską i Pana Andrzeja Smolarka z dnia 25.03.2008r.

Komisja Rewizyjna przedkłada Radzie Miasta Pionki projekt uchwały w sprawie czy skarga jest uzasadniona, czy nie na sesję zaplanowaną  na dzień 03.06.2008r.

Za wnioskiem głosowało

-
12 radnych

Przeciw było


-
4 radnych

Wstrzymało się


-
4 radnych

Wniosek został przyjęty.

2.Rada Miasta Pionki zobowiązuje Komisję Rewizyjną      do przeprowadzenia  kontroli w sprawie skargi na     Burmistrza Miasta Pionki złożoną w dniu 14.04.2008r. 

przez grupę mieszkańców p.n. Forum Mieszkańców „ Jedność”.     Komisja Rewizyjna  przedkłada Radzie Miasta Pionki      projekt uchwały w sprawie czy skarga jest uzasadniona czy nie na sesję zaplanowana na dzień 03.06.2008r.

Głos za i głos przeciw.

Radna E. Giemza- Uważam, że należy najpierw porozmawiać z panią dyrektor szkoły. Nie wiem czy tak na każde życzenie można tę salę udostępniać. Wiąże się z kosztami, które ponosi szkoła. Może tak udostępniać salę za jakąś odpłatnością. Może tylko na konto tych godzin nadliczbowych dla osób sprzątających tę salę.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Tego głosu nie mogę inaczej traktować jak głosu  „za” i zaraz powiem dlaczego. Otóż radna Giemza raczyła powiedzieć, że najpierw należy zapytać panią dyrektor. Oczywiście po to jest wniosek, żeby Komisja Rewizyjna organ właściwy mogła zapytać. Nie będziemy pytać indywidualnie, bo skarga jest skierowana do organu. Czy głos przeciw jest. Nie widzę. Przystępujemy do głosowania.

     Za wnioskiem głosowało 

-
18 radnych

     Przeciw było


-
0



     Wstrzymało się 


-
2 radnych

Wniosek został przyjęty.

3.Rada Miasta Pionki zwraca się do dyrektora MBP w Pionkach i Redakcji Dwutygodnika

„ Nad Zagożdżonką ” o podanie danych personalnych autora tekstów , który podpisuje się jako SMYK.

Radny K. Sokołowski-  Głos „przeciw”. Załóżmy to, że media są niezależne, jeżeli ktoś z państwa chce napisać artykuł przeciwny do SMYKA , to proszę napisać. Ja nie wierzę, że to się nie ukaże, przecież to są media , a po co cudować światem. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Dziękuję za dobre słowa i szczególnie jest mi miło jak pan mówi o niezależności prasy i widząc uśmiech pana burmistrza , naprawdę mnie to mocno podbudowało.

Radna J. Klich- Głos”za”. Ja uważam, że ten śmiech w wykonaniu kolegi Sokołowskiego nie jest zasadny. Uważam, że ten wniosek jest jak najbardziej zasadny, gdyż to co się ukazuje na łamach gazety kształtuje w pewien sposób światopogląd ludzi mieszkających w Pionkach. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Głosujemy.

Za wnioskiem głosowało
-
12 radnych

Przeciw było


-
4  radnych 

Wstrzymało się

-
3  radnych

Wniosek został przyjęty.

Oświadczenia.

Radny J. Siek-  Dziwi mnie to co powiedział radny Sokołowski, ponieważ gdyby to było prywatne wydawnictwo do którego rada nie dopłaca, to proszę bardzo działa na własny rachunek. Jak wiadomo gazeta jest  dotowana i jeżeli my jako  Rada pozwolimy na to, że będą tam publikowane oszczerstwa , rzeczy nieprawdziwe, to nijako dajemy przyzwolenie na tego typu działalność.

Przewodniczący Komisji Budżetowej K. Miśkiewicz – Chciałem złożyć dwa wnioski w imieniu Komisji Budżetowej. Tu p. burmistrzu przyznaję się ja , że rzeczywiście popełniliśmy błąd w Komisji – ja jako przewodniczący do tego się przyznaję, że stwierdziliśmy , że została naruszona dyscyplina finansów publicznych i zmieniamy treść wniosku.

Wniosek 1: Rada Miasta Pionki upoważnia przewodniczącego Rady Miasta Pionki do złożenia zawiadomienia do Rzecznika Dyscypliny Finansów Publicznych o podejrzeniu naruszenia dyscypliny finansów publicznych przez Burmistrza Miasta Pionki Romualda Zawodnika w sprawach ujętych w punkcie 2 Opinii Komisji. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Proszę odczytać punkt 2 Opinii Komisji i będzie to wtedy cała sentencja wniosku.

Przewodniczący Komisji Budżetowej K. Miśkiewicz- 

· W budżecie miasta zaplanowano kwotę 60.000 zł na zakup samochodu dla Straży Miejskiej. Rozstrzygnięty przetarg opiewał na kwotę 61.900 zł tj. o 1900 zł ponad plan. 

· Zaplanowano łączną kwotę w wysokości 159.000 zł na dotacje celowe na finansowanie zadań zleconych do realizacji stowarzyszeniom. W dziale Turystyka nie wykorzystano kwoty 2.000 zł na upowszechnianie turystyki. Na dzień 02.04, 11.07 i 03.08.2007r. podpisano umowy na kwotę 167.000 zł. Podpisane zobowiązania przekroczyły plan o 10.000 zł. Zwiększenie planu nastąpiło dopiero na sesji w dniu 27.11.2007r.

· W dniu 14.12.2007r. rozstrzygnięto przetarg na ochronę mienia terenów po byłym ZPS „Pronit” nie mając zabezpieczonych środków w budżecie.

· W jednostce budżetowej OWKC: w rozdziale 40001 na dzień 31.12.2007r. wystąpiły zobowiązania w wysokości 4.675.246,42 zł w tym z tytułu nie zapłacenia faktur za dostarczony węgiel w kwocie 3.928.154,19 zł, w tym wymagalne powstałe w roku 2007 na kwotę 1.281.167,49 zł. Ponadto z tytułu nieterminowych płatności za dostarczony węgiel zapłacono odsetki w wysokości 153.867,11 zł. W rozdziale 40002 w § 6060 za rok 2007  dokonano zakupu samochodu dostawczego Citroen na kwotę 98.950 zł. Przetarg na zakup samochodu został rozstrzygnięty w dniu 20.07.2007r. Dostępne wówczas środki w budżecie miasta wynosiły 75.500 zł. Zobowiązania przekroczyły planowane wydatki o kwotę 28.950 zł. 

· Wystąpiły zobowiązania wymagalne na dzień 31.12.2007r. w Miejskim Zakładzie Usług Komunalnych na kwotę 4.878.105,43 zł.

· W dziale 854  na dzień 31.12. 2007r. występują zobowiązania z tytułu  nie wypłacenia świadczenia socjalnego.

· W dziale 926 na dzień 31.12.2007r. występują zobowiązania z tytułu  nie wypłacenia świadczeń z Zakładowego Funduszu Świadczeń Socjalnych.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Kto z Państwa radnych chciałby zabrać głos w sprawie złożonego wniosku? Nie widzę przystępujemy do głosowania.


Kto jest za wnioskiem 
-
13


Kto jest przeciw

-
6


Kto się wstrzymał

-
1

Wniosek został przyjęty.

Przewodniczący Komisji Budżetowej K. Miśkiewicz-  W świetle przedstawionych nieprawidłowości w gospodarce finansowej Gminy, Rada Miasta Pionki upoważnia przewodniczącego Rady Miasta Pionki  do złożenia wniosku do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie  o przeprowadzenie kompleksowej kontroli finansowej w Urzędzie Miasta Pionki i gminnych jednostkach organizacyjnych za 2007 rok.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Kto chciałby z Państwa radnych zabrać głos w  sprawie wniosku złożonego przez przewodniczącego Komisji Budżetowej? Nie widzę. Przystępujemy do głosowania.


Kto jest za wnioskiem
-
12



Kto jest przeciw

-
8


Kto się wstrzymał

-
0

Wniosek został przyjęty.

Radny J. Siek-  Za czym zadam stosowny wniosek, muszę zadać pytanie panu burmistrzowi.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Jesteśmy w punkcie wolne wnioski.

Radny J. Siek – Ale to jest nierozerwalnie związane z odpowiedzią pana burmistrza. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- takie zdarzenie jest po raz pierwszy i po raz ostatni. Dlatego , że przed sesją można było pana burmistrza, ale skoro  chce pan złożyć wniosek i jest on uzależniony od odpowiedzi pana burmistrza , to proszę bardzo.

Radny J. Siek-  Dostałem w dniu dzisiejszym informację, aby  zgodnie z prawem była wypłacona dla pana burmistrza „trzynastka” musi być stosowna uchwała Rady Miasta. Dlatego,  pytam panie burmistrzu , czy miał pan wypłaconą „ trzynastkę”za 2007 rok ?

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Tak miałem wypłaconą „ trzynastkę”za 2007 rok.

Radny J. Siek- Dlatego składam wniosek do pana burmistrza o przygotowanie na najbliższą sesję stosownej uchwały , którą Rada po prostu przegłosuje. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Nie rozumiem wniosku pana Sieka, ponieważ w świetle  przytaczanych przepisów  w mojej ocenie doszło do  naruszenia prawa. Pan burmistrz bezprawnie pobrał „trzynastkę”, bo jest to uzależnione od zgody Rady Miasta , proszę panią mecenas o wyjaśnienie tej kwestii. Chyba , że się mylę, to przepraszam.

Pani mecenas A. Snopkiewicz- Nie znam sprawy dokładnie i nie potrafię w tej chwili zająć stanowiska. 

Mam jeszcze jedno pytanie , jeżeli ktoś bez stosownych uprawnień pobierze nienależne świadczenie, to ma podejmować uchwałę.

Pani mecenas A. Snopkiewicz- Nienależne świadczenie , to takie które nie przysługuje z mocy prawa. Ustawa określa co komu przysługuje. Nie znam sprawy i nie mogę zająć stanowiska. Na pewno to nie jest nienależne świadczenie. Natomiast może się okazać , że bez wymogów formalnych ją wypłacono. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Dla mnie nienależne świadczenie jest takie do którego nie mam prawa , czyli nabyłem prawa.

A jak rozumiem nabycie prawa do „trzynastki”następuje po wyrażeniu zgody przez Radę.

Pani mecenas A. Snopkiewicz- Nie , nabycie prawa do „trzynastki”, to jest przepracowywany rok i zgodnie z przepisami ustawy.

Radny J. Siek- Przepraszam za zamieszanie wycofuję swój wniosek.

Radny Adam Dąbrowski- W imieniu mieszkańców „Starówki” składam wniosek odnośnie „sztucznego” policjanta na wysokości Różanej 8. Z tego co wiem koszt tego nie jest duży, poza tym można ulać tego  „policjanta z asfaltu”.

Radny J. Siek- Głos „przeciw”. Da mnie jest to o najmniej dziwne, żeby rada Miasta zajmowała się takimi rzeczami. Jest odpowiednia jednostka , która się tym zajmuje. 

Apeluję do pana radnego o wycofanie tego wniosku.

Radny M. Kuc-    Jestem „za” wnioskiem i poprę radnego Dąbrowskiego, ale z tytułu pracy zawodowej. W 99% ma dziurę pod ulicą Różaną i będę ją zrywał całą ulicę. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-          Proszę nie wywierać na mnie presji, żebym nie łamał regulaminu. Jest głos”za” i głos” przeciw”.        Przystępujemy do głosowania.

Za wnioskiem głosowało
-
10 radnych

Przeciw było


-
0


Wstrzymało się od głosu
-
8 radnych

Wniosek został przyjęty.

Oświadczenie.

Radny A. Dąbrowski- Dziwię się bardzo, że pani przewodnicząca nie głosowała, a jest z tego obwodu wybrana.

Radna M. Kopczyńska- Ja się sobie nie dziwię ponieważ, bo się boję, że na tym „ulanym”, ktoś się może zabić.

Radny J. Siek- ja się dziwię wystąpieniu radnego Dąbrowskiego, bo jesteśmy wybrani radnymi całego miasta. Dbajmy o interes całego miasta , a nie tylko ten grupy mieszkańców z okręgu z którego zostaliśmy wybrani. 

Radny A. Pszeniczny- Cieszę się, że ten wniosek przeszedł i chciałbym, żeby nie był ulany tylko prawdziwy  policjant.

Chciałem złożyć wniosek. Nie jestem z terenu ul. Chemicznej , ale na Chemicznej najbardziej jest potrzebny „leżący” policjant. Tam młodzież jeździ z bardzo dużą prędkością. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Czy to jest miejsce na to, żeby w tej chwili się śmiać . Mój głos jest przeciw. Jestem z tamtego osiedla , jeżdżę ul. Chemiczną i z tego co mnie jest wiadomo nie można tam zamontować ogranicznika , ponieważ zabraniają tego stosowne przepisy. 

Tego typu ograniczniki dotyczą tylko dróg osiedlowych. Było to w poprzedniej kadencji zgłaszane. Jeżeli mamy zgłaszać takie wnioski proszę najpierw iść do odpowiedniej komórki i zapytać, czy jest to możliwe.

Radny A. Pszeniczny- Wycofuję swój wniosek i zapytam czy można tego typu ograniczniki prędkości zastosować na ul. Chemicznej. 

Radny J. Mucha-  Składam taki wniosek , aby sesje trwały maksymalnie do 8 godzin , jeżeli obrady w tym czasie się nie zamkną, to przenosić je na następny dzień. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Wniosek jest bezprzedmiotowy . Nie można go dopuścić pod głosowanie. Ja się zgadzam z pana sugestią, ale chodzi o przerwanie sesji , to te sprawy są uregulowane w regulaminie Rady Miasta. Zawsze grupa radnych może złożyć wniosek o przerwanie sesji i kontynuowanie jej w  innym terminie. 

Nie dopuszczam wniosku pod głosowanie. 

Czy są jeszcze jakieś wnioski. Nie widzę. Wyczerpaliśmy porządek obrad . 

Zamykam XLVI sesje Rady Miasta Pionki.

Sesja trwała do godz. 20¹º.

Spisała z nagrania:

Mirosława Bogumił








     Przewodniczył:
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