Protokół nr XXXVII/2008

z nadzwyczajnej sesji Rady Miasta Pionki ,

która odbyła się w dniu 16.01.2008r.

Miejsce obrad: sala konferencyjna , AL. Jana Pawła II nr 15

Czas rozpoczęcia sesji godz. 1700.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Otwieram XXXVII nadzwyczajną sesję Rady Miasta Pionki. Na podstawie listy obecności stwierdzam, że w obradach bierze udział 19 radnych . Obrady są prawomocne.

Przedstawiam proponowany porządek obrad:

1. Przedstawienie informacji dotyczącej Zarządzenia Burmistrza nr 107/2008 z dnia 10.01.2008r. w sprawie zmian w budżecie miasta na rok 2008 dotyczącego przeniesień środków między paragrafami w rozdziale 75022 na funkcjonowanie Rady Miasta Pionki oraz przebiegu wydarzeń w godzinach popołudniowych w dniu 11.01.2008r. w pomieszczeniach biura Rady Miasta Pionki.

Za nim zapytam czy mają Państwo uwagi do proponowanego porządku obrad odczytam pismo, które wpłynęło dzisiaj od Pana Wojewody Mazowieckiego. Fax wpłynął na sekretariat Burmistrza i został przekazany do Biura Rady 

( pismo w załączeniu). Wojewoda Mazowiecki oddelegował na naszą sesję swojego obserwatora Pana Artura Czabana, który jest radcą prawnym Mazowieckiego Urzędu Wojewódzkiego w Warszawie. 

Pan Czaban jest dzisiaj z nami i serdecznie Pana witam.

Czy mają Państwo uwagi  do zaproponowanego porządku obrad?

Przypomnę Państwu mamy sesję nadzwyczajną art.21 a „ Rada Gminy może wprowadzić zmiany w porządku bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady”, art. 20 ust.4 „ Do zmiany porządku obrad sesji  zwołanej w trybie określonym ust. 3 czyli sesji nadzwyczajnej stosuje się przepisy ust. 1 a , w z tymże dodatkowo wymagana jest zgoda wnioskodawcy”. 

Wnioskodawcami dzisiejszej sesji są :  Maria Kopczyńska, Marek Kuc, Dariusz Kęska, Wiesław Dobrowolski, Adam Pszeniczny, Marek Błazik, Jolanta Chodkowska, Jan Siek, Krzysztof Miśkiewicz.

Radny J. Siek- W imieniu wnioskodawców dzisiejszej sesji  składam autopoprawkę do zaproponowanego porządku obrad : po słowach – Przedstawienie informacji należałoby dopisać „ przez Przewodniczącego Rady Miasta” oraz składam wniosek o rozszerzenie porządku obrad o następujące punkty. Jako punkt :

2. 
Głosowanie w sprawie przyjęcia stanowiska Rady Miasta 

z dnia 16.01.2008r., w sprawie Burmistrza Miasta Pionki i ostatnich zdarzeń.

3. 
Głosowanie wniosku w sprawie upoważnienia przewodniczącego Rady Miasta do złożenia zawiadomienia o podejrzeniu popełnienia przestępstwa do Prokuratury Rejonowej.

4. 
Głosowanie wniosku w sprawie  upoważnienia Przewodniczącego Rady Miasta do złożenia skargi do Wojewody Mazowieckiego na Burmistrza Miasta Pionki.

5.      Głosowanie wniosku w sprawie upoważnienia  

          Przewodniczącego  Rady Miasta do powiadomienia 

          Sejmowej   Komisji Samorządu Terytorialnego i

          Polityki  Regionalnej w przedmiotowej sprawie z prośbą o pomoc

          i interwencję.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy projekt stanowiska jest.

Radny J. Siek- Tak.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Proszę rozdać stanowisko radnym.

Chciałbym zapytać wnioskodawców nadzwyczajnej sesji czy wyrażają Państwo zgodę na propozycję zmiany porządku obrad przedstawioną przez radnego Sieka? Czy ktoś z wnioskodawców jest przeciw? Nie widzę.

Radna M. Murawska- Do zajęcia jakiegokolwiek stanowiska w sprawie wymagana jest znajomość dwóch stron konfliktu. W imieniu Klubu „ Przyszłość Pionek” wnoszę o rozszerzenie proponowanego porządku obrad o następujące punkty:

Punkt 1 tak jak jest po autopoprawce.

2. Wyjaśnienia Burmistrza Miasta Pionki Romualda Zawodnika 

    wobec  sprawy zaprezentowanej w punkcie  nr 1.

3. Debata.

4. Głosowanie w sprawie wniosku.

5. Głosowanie skargi .

6. Powiadomienie Sejmowej Komisji.

Proszę o poszerzenie porządku obrad o proponowane przeze mnie dwa punkty czyli: Wyjaśnienia  Burmistrza Romualda Zawodnika  wobec sprawy zapisanej w punkcie 1 i punkt 3- debata w tejże sprawie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Chciałbym zapytać wnioskodawców nadzwyczajnej sesji Rady Miasta Pionki, która odbywa się w dniu dzisiejszym czy wyrażają zgodę na zmianę porządku obrad zaproponowaną przez radną Marzenę Murawską?

Pani Kopczyńska Maria- tak

Pan Marek Kuc – tak

Pan Krzysztof Miśkiewicz- tak

Pan Marek Błazik- wyrażam zgodę

Pan Adam Pszeniczny- wyrażam zgodę

Pani Jolanta Chodkowska – wyrażam zgodę

Pan Jan Siek- wyrażam zgodę

Pozwolę sobie i ja na zmianę porządku obrad polegającą na dodaniu do porządku obrad jako kolejnego ostatniego punktu : Debata i podjęcie uchwały w sprawie zawiadomienia o obowiązku złożenia oświadczenia lustracyjnego przez Skarbnika Gminy.

Do tej pory obowiązywała uchwała , która upoważniała Przewodniczącego Rady imiennie wskazanego p. Krzysztofa Sokołowskiego.  

Chciałbym zapytać wnioskodawców dzisiejszej sesji czy wyrażają Państwo zgodę  na zaproponowaną przeze mnie zmianę porządku obrad? Czy ktoś jest przeciwny. Nie widzę.

Przypominam, że Rada może wprowadzić zmiany w porządku obrad bezwzględną większością ustawowego składu Rady. Wszystkie propozycje do tej pory zgłoszone zostały zaakceptowane przez wnioskodawców sesji, aby taka propozycja zmiany porządku obrad mogła nastąpić.

Czy są jeszcze jakieś uwagi do proponowanego porządku obrad. Głosować będziemy po kolei zaproponowane poprawki.  Jeżeli radny Siek nie będzie miał nic przeciwko zmianie kolejności , ponieważ propozycja radnej Murawskiej wyprzedza te punkty.

Odczytam teraz porządek obrad według poprawek.. Przystępujemy do głosowania nad zmianą porządku obrad w następującej kolejności. Najpierw propozycję radnej Murawskiej , a następnie propozycje radnego Sieka a na końcu moja.

Propozycja porządku obrad po zmianach jest następująca :

1. Przedstawienie informacji przez przewodniczącego Rady Miasta dotyczącej Zarządzenia Burmistrza nr 107/2008 z dnia 10.01.2008r. w sprawie zmian w budżecie miasta na rok 2008 dotyczącego przeniesień środków między paragrafami w rozdziale  75022 na funkcjonowanie Rady Miasta Pionki oraz przebiegu wydarzeń w godzinach popołudniowych w dniu 11.01.2008r. w pomieszczeniach biura Rady Miasta Pionki.

Poprawka radnej Murawskiej:

2. Wyjaśnienia Burmistrza Miasta Pionki wobec spraw zawartych w punkcie 1.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy ktoś w sprawie poprawki chce zabrać głos? Mnie widzę. Przestępujemy do głosowania.


Kto jest za zmianą porządku obrad polegającego na

wprowadzeniu punktu 2 o treści : Wyjaśnienia Burmistrza 

Miasta Pionki wobec spraw zawartych w punkcie 1

-
19

Kto jest przeciw







-
0

Kto się wstrzymał







-
0

Poprawka została przyjęta.

3. Debata.

Kto jest za zmianą porządku obrad polegającą na wprowadzeniu

Punktu 3 : Debata







-
19

Kto jest przeciw 







-
0

Kto się wstrzymał







-
0

Poprawka została przyjęta.

Poprawka radnego J. Sieka:

4. Głosowanie w sprawie przyjęcia stanowiska Rady Miasta Pionki 

     z dnia 16.01.2008r. w sprawie Burmistrza Miasta Pionki i 

     ostatnich  zdarzeń.

Kto jest za zmianą porządku obrad polegającą na wprowadzeniu

Punktu 4 o treści:  Głosowanie w sprawie przyjęcia stanowiska

Rady Miasta Pionki  z dnia 16.01.2008r. w sprawie 

Burmistrza Miasta Pionki i ostatnich  zdarzeń 


-
19

Kto jest przeciw







-
0

Kto się wstrzymał







-
0

Poprawka została przyjęta.

5. Głosowanie  wniosku w sprawie upoważnienia Przewodniczącego

Rady Miasta do złożenia zawiadomienia o podejrzeniu popełnienia przestępstwa do Prokuratury Rejonowej.


Kto jest za zmiana porządku obrad polegającą na wprowadzeniu 


Punktu 5 o treści: Głosowanie  wniosku w sprawie upoważnienia Przewodniczącego Rady Miasta do złożenia zawiadomienia

o podejrzeniu popełnienia przestępstwa do Prokuratury 

Rejonowej








-
14

Kto jest przeciw







-
4


Kto się wstrzymał







-
1

Poprawka  została  przyjęta.

6. Głosowanie wniosku w sprawie upoważnienia przewodniczącego

     Rady Miasta  do złożenia skargi do Wojewody Mazowieckiego 

     na  Burmistrza Miasta Pionki.

Kto jest za zmiana porządku obrad polegającą na wprowadzeniu 


Punktu 6 o treści: Głosowanie wniosku w sprawie upoważnienia przewodniczącego Rady Miasta  do złożenia skargi do 

Wojewody Mazowieckiego na  Burmistrza Miasta Pionki 
-
11

Kto jest przeciw







-
8

Kto się wstrzymał







-
0

Poprawka została przyjęta.

7. Głosowanie wniosku w sprawie upoważnienia przewodniczącego 

     Rady Miasta do powiadomienia Sejmowej Komisji 

     Samorządu  Terytorialnego  i Polityki Regionalnej  

     w przedmiotowej sprawie z prośbą o pomoc i interwencję.

Kto jest za zmianą porządku obrad polegającą  na wprowadzeniu  

Punktu 7 o treści: Głosowanie wniosku w sprawie upoważnienia przewodniczącego  Rady Miasta do powiadomienia Sejmowej 

Komisji  Samorządu  Terytorialnego  i Polityki Regionalnej  

w przedmiotowej sprawie z prośbą o pomoc i interwencję
- 
19

Kto jest przeciw







-
0

Kto się wstrzymał







-
0

Poprawka została przyjęta.

8. Debata i podjęcie uchwały w sprawie zawiadomienia o 

    obowiązku złożenia  oświadczenia  lustracyjnego przez 

    Skarbnika  Gminy.


Kto jest za zmianą porządku obrad  polegającą na wprowadzeniu

Punktu 8 o treści: Debata i podjęcie uchwały w sprawie zawiadomienia

o obowiązku złożenia  oświadczenia  lustracyjnego przez 

    
Skarbnika  Gminy







-
19


Kto jest przeciw







-
0


Kto się wstrzymał







-
0

Poprawka została przyjęta.

Przystępujemy do zatwierdzenia proponowanego porządku obrad.


Kto z Państwa radnych jest za zatwierdzeniem proponowanego 


Porządku obrad wraz z autopoprawką zgłoszoną przez radnego 

Sieka, a następnie ze wszystkimi  poprawkami , które były 

głosowane








-
19


Kto jest przeciw







-
0


Kto się wstrzymał







-
0

Porządek obrad Rada Miasta zatwierdziła.

Ad. 1. Przedstawienie informacji przez Przewodniczącego Rady Miasta dotyczącej Zarządzenia Burmistrza nr 107/2008 z dnia 10.01.2008r. w sprawie zmian w budżecie miasta na rok 2008 dotyczącego przeniesień środków  między paragrafami  w rozdziale 75022 na funkcjonowanie Rady Miasta Pionki oraz przebiegu wydarzeń w godzinach popołudniowych  w dniu 11.01.2008r. w pomieszczeniach biura Rady Miasta Pionki. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Za nim rozpocznę wyjaśnienia chciałbym Państwu przypomnieć i odczytam § 19 Regulaminu Rady  ust. 1:


„ Przewodniczący obrad udziela głosu radnym oraz burmistrzowi bądź osobom występującym w jego imieniu”.

Bardzo Państwa proszę o nie zabieranie głosu dopóki go nie udzielę. 

W dniu 10 stycznia 2008r. ok. godz. 14 tej dowiedziałem się , że do Biura Rady Miasta Pionki wpłynęło Zarządzenie nr 107/2008 Burmistrza Miasta Pionki z dnia 10.01.2008r. w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na rok 2008. 

Zarządzenie t. bardzo mnie zszokowało dlatego, że nie było ono konsultowane z Przewodniczącym Rady, a chciałbym tu przypomnieć, że projekt budżetu w którym są przeznaczone pieniądze na funkcjonowanie Rady . Do projektu budżetu miasta wnioski składa Przewodniczący Rady, po dokonaniu analizy faktycznych potrzeb Rady Miasta.  Nastąpiło przesunięcie środków z § 4210 w wysokości 22.000zł, w którym zaplanowane były środki między innymi na: zakup stołów konferencyjnych, krzeseł, metalowych szaf do zabezpieczenia dokumentów. T. są najważniejsze rzeczy o których wspominam.

Z § 4300 przesunięto kwoto 22.000zł. W tym paragrafie zaplanowano środki między innymi na t. na co Państwo wnioskowali czyli szkolenia radnych. Ja w między czasie zwróciłem się do Ośrodków szkoleniowych o wysłanie wykazu szkoleń. Chcieliśmy zrobić szkolenie odnośnie absolutorium i nie tylko dla Komisji Rewizyjnej ale całej Rady. Koszt takiego szkolenia jakby ktoś chciał przyjechać do Pionek tj. 3-4.000zł.  Chciałem , żeby się odbyło jeszcze szkolenie w zakresie uchwałodawczej Rady Miasta i również dla wszystkich radnych. W tymże paragrafie planowano również zgodnie z wnioskami , które padały na sesjach, żeby podpisać umowę z pionkowską  telewizja ,żeby nasze obrady były emitowane na żywo. Koszt wynosił byłby 50zł plus vat za każdą rozpoczętą godzinę sesji. Społeczeństwo nie wie nic jak Rada Miasta pracuje , jak przebiegają obrady. Jedynym takim źródłem informacji są ustne wyjaśnienia, bądź gazeta „ Nad Zagodżdzonką” .

Po tym przesunięciach nie wiem czy inne zakupy będą mogły być zrealizowane.

Te środki przeznaczono do paragrafu 4740 . Tym zarządzeniem Pan Burmistrz przeniósł 14.000zł na zakup materiałów papierniczych, do sprzętu drukarskiego.

Łącznie będziemy mieli 20.000zł  za co kupimy 1966 ryz papieru kserograficznego, co oznacza, że codziennie łącznie z niedzielami i świętami w Biurze Rady powinniśmy zużyć 4,5 ryzy papieru. Dla mnie t. przeniesienie jest bardzo dziwne.

Do § 4750 zakup akcesoriów komputerowych  w tym, programów i licencji Pan Burmistrz dodatkowo nam zwiększył o 31.000zł, a rada zatwierdziła 8.500zł . Za takie pieniądze można zakupić ok. 19 komputerów, ale oczywiście z tego paragrafu komputerów nie można kupić. Kupić można: myszki, klawiatury itd.

Sam się zastanawiam i nie znajduję żadnego racjonalnego wytłumaczenia dlaczego zostaliśmy obdarowani tymi dodatkowymi kwotami, które są nam zbędne. W tym zakresie napisałem do Pana Burmistrza pismo z wnioskiem, żeby t. Zarządzenie wycofał. 

Teraz przejdę do wydarzeń z dnia 11.01.2008r.

W związku z wydanym Zarządzeniem Pana Burmistrza  dwa Kluby radnych: Zgodnie i Uczciwie  oraz Jedność dla Pionek postanowiły odbyć wspólne spotkanie , aby zastanowić się co w takim przypadku wobec tych przesunięć dalej Rada powinna czynić.

W czwartek Panie z Biura Rady powiadomiły członków obydwóch Klubów zostali powiadomieni, ze zebranie radnych odbędzie się w piątek 11.01.2008r. 

o godz. 1730 .

W tym dniu ja  w Biurze Rady byłem praktycznie już od godz. 15 tej, ponieważ odpisywałem pismo Panu Wojewodzie Mazowieckiemu w sprawie wyjaśnień zamknięcia obrad sesji nadzwyczajnej.

W między czasie w pomieszczeniach Biura Rady , tam gdzie siedzą Panie  i gdzie jest pokój Przewodniczącego pojawiała się Pani Kierownik Wydziału Spraw Obywatelskich.

O godz. 1720 może 1730 zaczęli zbierać się radni z Klubów. Spotkanie miało miejsce w pokoju Przewodniczącego Rady . W pewnym  momencie wyszedłem i zobaczyłem jak pani kierownik siedzi przy biurku . Przed nią leży segregator i widzę jak przybija pieczątki. Pytam się : co Pani robi? Odpowiedziała przybijam pieczątki. Patrzę segregator Komisji Rewizyjnej , pieczątka – Urząd Miasta Pionki i chyba była jeszcze nazwa Wydziału. Z tego co ja widziałem były podstemplowane protokoły z Komisji Infrastruktury i na pieczątce Pani pisała datę 11.0.1.2008r. i stawiała parafkę. Nie widziałem wszystkich tych protokołów . W poniedziałek jak Policja przeglądała te materiały i zabezpieczała t. widziałam , że na każdej stronie protokołu były te pieczątki. 

Zapytałem dlaczego to robi, powiedziała , że tę czynność wykonuje na polecenie Pana Burmistrza. Powiedziałem Pani, że Komisje podlegają Radzie i że nie może ona stemplować pieczątką Urzędu Miasta protokołów Rady. Chciałbym Państwu przypomnieć , że zgodnie z paragrafem 28 statutu Miasta Pionki, Komisje Rady podlegają Radzie i jej składają sprawozdania ze swojej działalności. Powiedziałem Pani również , że nie życzę sobie , żeby stemplowała tych protokołów pieczątka Urzędu Miasta , ponieważ Rada Miasta ma swoją pieczątkę. I t. zachowanie jest dziwne. Pytałem czy ma polecenia Pana Burmistrza na piśmie, żeby tę czynność wykonywała. Powiedziała, że nie. Powiedziałem, że nie życzę sobie żeby stemplowa te protokoły. Pani powiedziała, że uda się do pokoju , żeby zadzwonić do Pana Burmistrza. Dla nas sytuacja była dziwna, że bez wiedzy Rady , Przewodniczącego Rady kierownik Wydziału stempluje protokoły Komisji Rady ( taka jest wersja Pani kierownik) pieczątką Urzędu Miasta. Postanowiliśmy zadzwonić na Policję, aby ona wyjaśniła sprawę. Wykonałem telefon na Policję z prośbą , żeby Policja przyjechała. W między czasie przyszła Pani kierownik Wydziału wraz ze Strażnikiem Straży Miejskiej Panem Pawłem Markowskim. Powiedziała, że dzwoniła do Pana Burmistrza i Pan Burmistrz w dalszym ciągu polecił jej wykonywanie tych czynności. Jeszcze wcześniej za nim przyszła Pani kierownik zadzwonił do mnie Pan Burmistrz krzycząc dlaczego utrudniam wykonywanie pracy przez jego pracownika i że on dzwoni po Straż Miejską, żeby nas wyprowadziła z Urzędu. Tak jak wcześniej powiedziałem przyszła Pani kierownik i powiedziała, że dalej będzie stemplować dokumenty. W związku z czym na piśmie złożyłem jej oświadczenie, że nie życzę sobie aby protokoły Komisji Rady były stemplowane pieczątką Urzędu Miasta Pionki. W tym czasie przyszła Policja . Już praktycznie chyba przy Policji ja Pani kierownik wręczyłem moje oświadczenie , natomiast Pani kierownik chciała , żeby podpisał notatkę służbową z tych zajść , którą ona sporządziła. Treść tej notatki Państwu odczytam:


Notatka spisana w dniu 11.01.2008r. na okoliczność uniemożliwienia mi przez Pana Dariusza Dolegę – Przewodniczący Rady Miasta wykonywania czynności zleconych mi przez przełożonego Burmistrza Miasta. Pan Przewodniczący Rady Dariusz Dolega nie udostępnia mi dokumentów tj. protokołów Komisji abym mogła wykonać polecenie Burmistrza. Notatka spisana w obecności Pawła Markowskiego- Strażnika Straży  Miasta. Podpisała Pani Halina Mikulska.

O tym mówiliśmy przy Policji. Policja poprosiła o przedstawiła o przedstawienie przebiegu wydarzeń. Również i Policjanci pytali na czyje polecenie działa Pani kierownik. Padały również pytania innych radnych czy może ona stemplować , czy nie może stemplować. Ponieważ dużo było ludzi w tych dwóch  pomieszczeniach Biura Rady wraz z Policją z wiceprzewodniczącym Siekiem z Panią kierownik udaliśmy się do pomieszczenia obok i tam składaliśmy wstępne pomieszczenia  . Trudno jest odtworzyć cały przebieg tych rozmów. Policjanci dziwili się i zadawali pytanie : dlaczego Pani stempluje te dokumenty pieczątka Urzędu Miasta. Odpowiedź była taka, że nie wie kazał jej Pan Burmistrz.

W związku z tą sprawą poprosiłem Policję o zabezpieczenie szaf z dokumentami i zapieczętowania całego pomieszczenia pokoju nr 4.Sprawa była dla nas bardzo dziwna. Biuro rady obsługuje dwie Panie. Dlaczego stempluje się nasze protokoły pieczątka Urzędu Miasta. Dlaczego tej czynności nie zleca się tym Paniom , które obsługują Biuro Rady. Dlaczego się robi w godzinach popołudniowych. Równocześnie zwróciłem się do Policji aby jeżeli mają taką możliwość t. , żeby w dniu 11.01.2008r. zadzwoni9li do Wojewody Mazowieckiego z zapytaniem czy kierownik Wydziału  Urzędu Miasta może przybijać pieczątki na protokołach Komisji, być może ta czynność była jak najbardziej prawidłowa. Były t. godziny wieczorne i Policjanci powiedzieli , że w poniedziałek zadzwonią. 

Po tych faktach udałem się z propozycją Policji na Komisariat Policji w Pionkach, gdzie złożyłem wyjaśnienia i zawiadomienie. Pozostali radni opuścili pomieszczenia Rady i budynek Urzędu Miasta. 

Ja chciałbym jeszcze odnieść się jeżeli chodzi o Radę Miasta  do instrukcji kancelaryjnej : „postępowanie z aktami organów gminy”. Odczytam  §  45 ust.2 „ protokoły sesji rady Gminy, posiedzeń komisji a także akty tych organów, uchwały , postanowienia  opinie itp. Sporządza się i ewidencjonuje według zasad ustalonych przez Radę Gminy”.

§ 46 ust.2: protokoły sesji numerowane są cyframi rzymskimi łamanymi przez dwie ostatnie cyfry roku z wyjątkiem roku 2000, który należy wpisywać w całości.  Protokoły zaś Komisji cyframi arabskimi łamanymi przez dwie ostatnie cyfry roku.”

§ 48 : w wydziale Urzędu wskazanym przez kierownika  Urzędu niezależnie od spisu spraw prowadzonych na podstawie jednolitego rzeczowego wykazu akt powinny być założone na okres kadencji następujące rejestry: 

1. uchwały Rady Gminy i Zarządzeń Burmistrza ( taki rejestr w Biurze Rady jest prowadzony)

2. Wniosków i opinii Komisji rady Gminy ( taki segregator jest również prowadzony),

3. Interpelacje i wnioski radnych ( taki segregator jest prowadzony). 

Nie ma tutaj żadnego odniesienia do protokołów Komisji Rady Miasta.

W dniu 14.01.2008r. wpłynęło pismo do mnie od Pana Burmistrza:

„ Na podstawie § 45 ust. 2 , § 55 ust.2 pkt 1 rozporządzenia  Prezesa Rady Ministrów w sprawie instrukcji kancelaryjnej dla organów Gmin i związków międzygminnych  z dnia 22.12.1999r.  Dz. U. Nr 112, poz. 1319 z poźn. Zmianami zwracam się z uprzejmą prośbą o przekazanie mi stosownych ustalonych przez Radę Miasta zasad ewidencjonowania protokołów z sesji Rady Miasta , posiedzeń Komisji a także aktów tych organów uchwał postanowień , opinii itp.”

Jest t. pismo, które wpłynęło już po ty wydarzeniach.

Jestem radnym już druga kadencje i chciałbym Państwu wyjaśnić, że w  poprzedniej kadencji jak również i w tej kadencji , gdzie przewodniczącym był Pan Sokołowski i ewidencja dokumentów odbywała się w stanie nie zmienionym po dzień dzisiejszy. Z tego mówili mi koledzy z poprzednich kadencji również wszystko odbywał się w ten sam sposób. Do tej pory nikt tego nie kwestionował. Jedyny zapis , który mówi o protokołach Komisji Problemowych , t. jest zapis , ze protokoły mają być sporządzone w ciągu 7 dni od dnia zakończenia zebrania. 

Chciałem dodać , że organem nadzoru nad Radą Miasta jest Wojewoda Mazowiecki. Jeżeli Wojewoda stwierdziłby, że rada postępuje niewłaściwie , że narusza przepisy on może wobec Rady wystąpić o zmianę swojego postępowania , czy wskazać jakie są uchybienia. Zwrócić się o usunięcie ich. 

W mojej ocenie organ kontrolnym wobec Rady  nie jest Burmistrz Miasta Pionki. Rada jest organem stanowiącym i kontrolnym wobec  Burmistrza. Komisje podlegają Radzie Miasta i w mojej ocenie ( i nie tylko) wszelkie zalecenia co do pracy Komisji , jakie mają być protokoły powinna ustalić Rada Miasta a nie Pan Burmistrz.

Ad. 2. Wyjaśnienia Burmistrza Miasta Pionki wobec spraw zawartych 

w punkcie 1.  

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Dużo tutaj spraw poruszył Pan Przewodniczący i postaram się na nie jak najszybciej i jak najkrócej odpowiedzieć.  Dzisiejsza sesja jest filmowana i dlatego chcę zwrócić uwagę na rzecz , która jest dla mnie oczywista. Bez względu na to, co ja w tej chwili powiem ( tak jak już bywało wielokrotnie, to nie jest pierwszy przypadek w naszej Radzie Miasta, ponieważ macie większość), t. co tutaj się dzisiaj wyjawi t. wszystkie wnioski  i tak będą przegłosowane w wersji , którą Państwo, żeście przygotowali.  Taki sam przypadek mieliśmy z lat poprzednich . Przypomnę, że później było podejmowane cichcem uchwały odwołujące te swoje potępienia Burmistrza ( to tak w woli wyjaśnienia). Dlatego tylko uprzejmie zachęcam Państwa do delikatnie rzecz biorąc ostrożności. Jest jeszcze jeden paragraf w państwa Regulaminie na , który chcę zwrócić Państwa uwagę, że radny , którego ta sprawa dotyczy powinien się wstrzymać od głosu. Rozumiem, że Pan Przewodniczący wstrzyma się przy głosowaniu tych wniosków, a może nawet tych 11 radnych, dlatego, że oni nie mogą być sędzią we własnej sprawie.

Sprawa jest oczywista – ocena sytuacji została dokonana przez Pana Przewodniczącego i tych radnych , którzy wnioskowali o dzisiejsza sesję. Przygotowali projekty uchwał i t. jest ich wersja. Będą głosować za swoją wersją i t. nie jest obiektywna sprawa tylko subiektywna. Ja na miejscu tych radnych , wstrzymałbym się w tej sprawie od głosu.

Druga sprawa , to Rada Miasta nie zastępuje organów sprawiedliwości. Uchwały Rady Miasta nie są w tej mierze wiarygodne. Wiecie państwo, że jest sprawa skierowana do prokuratury przez Pana Przewodniczącego jak i również przeze mnie. Dziwię się , że Państwo chcą wyręczać organa sprawiedliwości. Chce poinformować Państwa , że kolejnego dnia po tamtych wydarzeniach czyli w poniedziałek ja zwróciłem się do Pana Wojewody pisemnie faksem oprócz tego pocztą i rozmawiałem przez telefon przekazując opis wydarzeń z prośbą o dwie rzeczy. Jedna- oddelegowanie  obserwatora  na najbliższe posiedzenie sesji Rady Miasta. Na przyjrzenie się jak Rada Miasta pracuje  i jej organy, do kontroli również działalności dokumentów władz miasta  czyli Burmistrza i Rady Miasta. Pośpiech  w tej chwili, żeby podejmować jakiekolwiek uchwały , które nie wiem co  mają  zmienić. Tym radnym chodzi o medialny szum informacji, dlatego tak radykalnie bo aż siedmiokrotnie zmniejszyliście  fundusz na promocje miasta.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Panie Burmistrzu nie trzyma się Pan porządku obrad? 

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Ja mam prawo i w sposób przeze mnie uznany za właściwy udzielać wyjaśnień, a Pan Przewodniczący również udzielał wyjaśnień i przepraszam uprzejmie w sposób subiektywny robiąc aluzje i odskoki w różne strony. Ja również mam prawo tak udzielić Państwu informacji i proszę mi tego prawa nie ograniczać.

Państwo chcecie aby Rada Miasta w swojej uchwale napisała, że ja w sposób nieustanny i bezpodstawny atakuję Radę Miasta . T. jest kłamstwo. Moje ataki są dotyczącą opozycji . Tych 11 czy 12 osób, a nie Rady Miasta. Prosiłbym uprzejmie, żebyście znaleźli gdziekolwiek przykład , gdzie ja krytycznie się odnoszę do całej Rady Miasta. 

Cały problem w medialnych wydarzeniach , które zafundował nam Pan Przewodniczący polega na tym, że Pan Przewodniczący  nie rozumie różnicy kompetencji Rady Miasta i Przewodniczącego oraz Burmistrza. Są oczywiście organa , które t. wyjaśnią. Pan Przewodniczący w mieście chciałby mieć udzielne księstwo, gdzie on jest i Przewodniczącym i Burmistrzem na kawałku posiadłości. Zaraz wytłumaczę dlaczego.

Przykładem ewidentnym jest t. zarządzenie moje , które Pan Przewodniczący raczył tak rozlegle omawiać. Ja ucieszyłbym się gdybyście przy tak nie wielkich różnicach w paragrafach zajęli się Państwo i wyjaśnili mieszkańcom dlaczego  bez najmniejszego uzasadnienia ( ja sprawdziłem , mam obszerny protokół z sesji budżetowej) zabieracie państwo Stowarzyszeniom pieniądze. Bez żadnego wniosku. Zabieracie bez uzasadnienia z Promocji Miasta, z MOK. Są t. pytania podstawowe. Ja się bardzo dziwię, że kawałkiem budżetu tak się zainteresował Pan Przewodniczący. Ja t. wyjaśnię ku jego zdziwieniu. Żeby Pan Przewodniczący nie wiem co opowiadał prawda jest jedna. Realizatorem budżetu wyłącznym jest Burmistrz Miasta Pionki. Bez wyjątku, bez żadnego paragrafu , który byłby wyłączony z pod tej odpowiedzialności. Te paragrafy w których dokonałem zmian t. są paragrafy za które nie Wy i nie Pan Przewodniczący odpowiada ale ja. Czy to się Państwu podoba czy nie. Tak samo jak i ja odpowiadam za to aby Urząd obsługiwał Radę Miasta w sposób najlepszy jak tylko możliwy. Jaki sobie Państwo życzycie, ale to nie będzie wskazywało mi, że sobie życzycie Państwo dokonania zakupu takiego czy innego stołu. Ja mam Wam zapewnić miejsce na obrady, warunki na obrady ale nie to jaki stół. Przepraszam bardzo za to ja odpowiadam, czy się to Państwu podoba czy nie. To są paragrafy dla mnie , nie dla Państwa to ja za nie odpowiadam czy się to Państwu podoba czy nie. To ja realizuje obsługę Rady Miasta , a nie Państwo. 

Dostałem od Pana Przewodniczącego pismo, które są kuriozalne , które wskazują , że mimo doświadczenia samorządowego Pan Przewodniczący pewnym spraw nie rozumie. A sprawy są takie. Np. pisze mi Pan Przewodniczący  „ a w  zeszłym roku  ja kupiłem monitor i Pan nie robił mi problemów. W tym roku jak ja kupiłem laptop , to robi mi Pan problemy”

Sprawa jest prosta: po pierwsze ja mogę kogoś upoważnić ( ale i tak ja odpowiadam).Ja jestem na tyle odpowiedzialny i za czym kogoś upoważnię, czy polecę na zakupy to idę do Pani Skarbnik , czy my w danym monecie mamy na koncie takie pieniądze. W budżecie możemy zapisać wszystko, ale nie oznacza to , że mamy fizycznie pieniądze na koncie.   Dokonywanie zakupów kiedy ja mam kontrole z PIP bo zalegam za mojego poprzednika z funduszem socjalnym dla nauczycieli. Mam 2.700.000zł zaległości wymagalnych  z ZUS za nauczycieli i to wszystko wymaga decyzji Pani Skarbnik , w która stronę iść , bo my nie mamy na wszystko. Ponieważ na coś mamy , a na coś nie. Gdybyśmy mieli na wszystko , to wszystko zrealizowalibyśmy w 100% , albo jeszcze więcej. Inwestycje , których wszyscy chcemy w mieście. Miasto na koncie tyle tych pieniędzy nie ma. Ja jestem decydentem w sprawie realizacji budżetu. Dokonałem tych zmian, ponieważ ja realizując budżet i zabezpieczając zadania, które musze zabezpieczyć dla Rady Miasta uważałem to za stosowne. Jak zauważyliście Państwo, że Pan Przewodniczący bardzo dużo pisze  , że tych ryz papieru mu jeszcze zabraknie . Tak mówiąc między nami. Ponieważ te paragrafy są w mojej dyspozycji , to jak zauważę, że w któreś jej brakuje , albo mam nadmiar , to wydam kolejne zarządzenie i dokonam  przesunięcia umożliwiającego mi realizację obsługi Rady Miasta w sposób  stosowny , pełny żebyście państwo mogli pracować. Póki co nie znam ze strony Państwa żadnych zastrzeżeń odnośnie takiej obsługi. No rzeczywiście stoły się trochę chwieją ale to ja zadecyduję, czy zorganizuje pomieszczenia w MOK albo w którejś szkole gdzie nie będą się chwiały stoły. Ja musze zabezpieczyć realizacje Państwa zadań. Pan Przewodniczący w sposób bardzo nie ostrożny dokonał zarzutu , że ja ingeruję w pracę Rady Miasta, co jest zarzutem potężnym i absolutnie nie prawdziwym. Mnie absolutnie nic do tego ile razy się Państwo spotykacie, o czym rozmawiacie i jakie wytwarzacie dokumenty ( nawet na mnie). Nic mi do tego, natomiast to co jest moja odpowiedzialnością , to jest obsługa Rady Miasta w zakresie , który jest moim obowiązkiem. Wracając do tego zarządzenia , bo nie wiem czy Państwo wiecie , stonował głos Pan Przewodniczący , ale ja pokaże Panu Wojewodzie jak próbuje mnie straszyć w swoim piśmie . Jak mu nie rozliczę tego laptopa , to dopiero narażę Radę na nieprawidłowe funkcjonowanie. Dziwne- przez lata bez laptopa Rada funkcjonuje a nagle w tym roku jak nie będzie Pan Przewodniczący mieć laptopa to tu się zawali demokracja. To są nonsensy. Dopowiem, Pan Przewodniczący bez pytania zakupił laptop i mogę domniemywać znając charakter Pana Przewodniczącego po t. żeby mnie wpuścić w łamanie prawa. Dlatego , że gdybym ten laptop Pana Przewodniczącego dzisiaj rozliczył i zgodził się przyjąć te fakturę , t. następnego dnia znając tutaj znajomość prawa przez Pana Przewodniczącego podałby mnie do Prokuratury i powiedziałby „ mam cię króliczku”, ponieważ złamałeś ustawę o zamówieniach publicznych.  Pan Przewodniczący raczył dokonać zakupu  laptopa a ja mam do tego służby przewidziane i są do tego procedury przewidziane. Jeżeli jest t. mała kwota  jest wtedy konkurs ofert. Na wydatek rzędu 3.500zł co najmniej należałoby wskazać parę ofert ( nie koniecznie t. dotyczy tego przypadku) . Mogę powiedzieć , ze poszedł sobie Pan Przewodniczący i kupił u znajomego i mu jeszcze więcej zapłacił i się podzielili. Przepraszam bardzo .

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Panie Burmistrzu Pan mnie pomawia. Proszę nie przeszkadzać Panu Burmistrzowi. Ja tylko przypomnę, że obrady są nagrywane.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Instytucja mnie kontrolująca ma prawo zadać takie pytanie : czy Pan Burmistrz nie poszedł i  nie zapłacił więcej niż powinno być. Przy wydatku tego rzędu powinno być ( i mamy wszędzie w tej dokumentacji) co najmniej trzy oferty , albo trzy wykazy cenowe z różnych instytucji , żeby pokazać że ten zakup jest dokonany właściwie , z uzasadnieniem. Dlatego , też zauważyłem, że Pan Przewodniczący ma olbrzymie problemy w różnieniu   tego co jest jego kompetencją , a moją i dlatego ja sobie paragrafy zmieniłem. Bo to ja odpowiadam za realizację obsługi Rady Miasta. Jak zabranie w którym paragrafie i trzeba będzie dołożyć, to ja dołożę. Zgodnie z prawem Państwo mi nie możecie nakazać . Ja się tylko dziwię  że Pan Przewodniczący jest nagle poruszony budżetem Rady Miasta , gdzie się dokonuje przesunięć o 30.000zł a nie zwołuje Państwa i Radę Miasta , żeby porozmawiać dlaczego MOK zabrano 150.000zł. Dlaczego Stowarzyszeniom zabrano tyle pieniędzy bez słowa uzasadnienia. Bez jakiegokolwiek wniosku.

Był punkt dotyczący odsetek , który ja muszę  zapłacić i  z tego paragrafu Państwo zjedliście te odsetki. Sprawa będzie badana przez RIO, ponieważ ona przeczy zasadom rachunkowości. Myślę , ze sprawę tej faktury  wyjaśniłem dokumentnie. Reasumując : ja jestem jedynym wyłącznym realizatorem budżetu i ja tylko ja za to odpowiadam. Kwestia moich autonomicznych decyzji nie może być traktowana jako naruszenie kompetencji Rady Miasta czy Przewodniczącego i mam nadzieję, że Pan Przewodniczący w opinii Pana Wojewody wreszcie nauczy się tutaj rozróżniać kompetencje .

To jest kwestia zajścia, które miało miejsce w piątek .  Pan Przewodniczący bardzo wybiórczo czyta prawo ( ale może dlatego, że nie ukończył prawa , bo dlatego, że tylko niektóre semestry  ma zaliczone). Przeczytał Pan fragmenty instrukcji kancelaryjnej , ale szkoda, że nie do końca. Dlatego również pragnę pokazać, że Pan Przewodniczący nie potrafi odróżnić od jakiego momentu są jego kompetencje a od jakiego momentu moje. Przy czym prawda jest taka. Łamanie swoich kompetencji odpowiedzialność Pana Przewodniczącego jest iluzoryczna ( najwyżej może mandat stracić). Natomiast ja za naruszanie swoich obowiązków i kompetencji mogę zapłacić Prokuratorem. Taka jest różnica między nami. Dlatego proszę uprzejmie ważyć ocenę moich działań, bo ja za swoje działania odpowiadam w całej pełni , podczas gdy Pan Przewodniczący na ogół tylko opiniotwórczo, że tak powiem politycznie. Pokaże teraz przykład.

Jeśli chodzi o dokumentację Rady Miasta. Zgodnie z prawem absolutnie nie jest moja kompetencją , t. czy Państwo piszecie protokoły z posiedzeń swoich Komisji , t. nie jest moja sprawa. Nie jest moja sprawą również jak j. piszecie

( chociaż byłem łaskaw zwrócić się do Pana Przewodniczącego z uwagami, ze są one pisane w sposób uniemożliwiający stwierdzenie tego jakie są postanowienia  i co się na tych Komisjach działo?). Poza Komisją Rewizyjną , które j protokoły są nadzwyczaj profesjonalne i za t. Pani Przewodniczącej chcę podziękować. 

Natomiast zgodnie z prawem nie ma dwóch kierowników Urzędu i t. Panu Przewodniczącemu chcę powtórzyć- nie ma dwóch kierowników Urzędu, który obsługuje Radę Miasta. Jest jeden i tylko jeden i ja ponoszę pełnoprawną odpowiedzialność z tytułu pracy tego Urzędu . Tu są różne rzeczy. Kancelaria tajna, są bardzo wysokiej wagi dokumenty cywilne itd. Moim obowiązkiem jest w tym zakresie jest obsługa Rady Miasta jeśli chodzi m.in. sprawę kancelaryjną.

Dzisiaj mamy sesję , mój pracownik - proszę zwrócić uwagę, że Pani która tutaj z nami dyżuruje po godzinach zwykłej pracy nie jest pracownikiem Pana Przewodniczącego, ani Rady Miasta za którego ja ponoszę odpowiedzialność. Jest przygotowana sala do obrad, sprzęt nagrywający. To jest moim obowiązkiem . W zakresie dokumentacji dopóki jest ona nie wytworzona przez Państwa to nie jest moja sprawa . Jeżeli Państwo wytwarzacie dokumentację ona przestaje być własnością kogokolwiek i staje się własnością urzędową podlegającą pod instrukcję kancelaryjną oraz prawo dotyczące archiwizacji.

Za to odpowiadam ja i tylko ja jako kierownik. Pan Przewodniczący świetnie pokazuje różnice w kompetencjach . Mówi tak:  sposób , zasady ewidencjonowania dokumentów ustala Rada Miasta, a realizuje je kierownik 

( tak kierownik Wydziału Organizacyjnego) i nie musi mieć moje upoważnienia. Jest to jej obowiązek, za nie wywiązanie się z  może wylecieć z pracy. Tak sobie trzeba jasno powiedzieć. Jest jej obowiązkiem realizowanie instrukcji kancelaryjnej oraz instrukcji dotyczącej archiwizowania dokumentów. Państwo ustalacie zasady np. jaka ma być pieczątka , jakie mają być sygnatury i jak ma być prowadzona ewidencja.  Natomiast moim obowiązkiem jest zadbać , żeby obsługujący Was Urząd a więc Panie z Biura Samorządowego , nadzorowane przez swego kierownika , którym jest Pani Halina Mikulska- kierownik Wydziału Organizacyjnego. Nie jesteście chyba Państwo zaskoczeni, że przygotowuję wystąpienie do RIO i do Urzędu Wojewódzkiego o uchylenie uchwały budżetowej w związku z tym, że została podjęta z rażącym naruszeniem procedur oraz moich uprawnień . Przypomnę Państwu, a byliście świadkami tego ja tutaj jesteście, że Pan Krzysztof Miśkiewicz oświadczał, że prezentuje wnioski Komisji Budżetowej , a nie były t. wnioski Komisji Budżetowej. Nie miał stosownej uchwały, nie było protokołu z posiedzenia tej Komisji na której t. wnioski byłyby przyjęte. I wszyscy ja tutaj jesteście w Radzie Miasta  widzieliście, że na waszych oczach zmieniano i liczono na kalkulatorze i z kalkulatora podawano liczby. Trzeba mieć mocno osłabioną świadomość tego co się dzieje , żeby wierzyć w to że jest t. wynik pracy Komisji Budżetowej . Dlatego też w dokumentacji dla Pana Wojewody i do RIO chciałem pokazać dokumenty  co  wynikało z prac komisji problemowych. 

Po pierwsze osobiście moim zdaniem ( jest t. domniemanie) Pan Przewodniczący osobiście bez upoważnienia Komisji Budżetowej przekroczył uprawnienia. Druga rzecz, t. jeżeli były t. wnioski Komisji t. cała Komisja swoje uprawnienia przekroczyła. Państwo macie zapisane jakie są uprawnienia Komisji Budżetowej. T. Państwo podjęliście uchwałę o procedurze uchwalania budżetu i wyście sami ja złamali . Nie mówię o wszystkich, mówię do tej większości , która jest w stanie przegłosować wszystko, która w ten sposób postępuje.  

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Panie Burmistrzu ? Burmistrz uchwalany był na sesji w dniu 28 grudnia. Teraz proszę odnieść się do meritum sprawy, za którym wnioskowała radna Murawska.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik-  Przy przygotowywaniu dokumentacji dla Pana Wojewody  , gdy poprosiłem o kserokopię protokołów komisji problemowych  w tym szczególnie Komisji Budżetowej , ze zdumieniem stwierdziłem, że nie są one w żaden sposób nie ewidencjonowane. W sposób jak mają być ewidencjonowane Państwo powinniście ustalić. Ewidencjonowania powinni dokonywać moi pracownicy zgodnie z prawem. Co t. rodzi? Możliwość niekontrolowanego zaboru dokumentu, podmiany dokumentu, stworzenia dokumentu antydatowanego. Bez jakiejkolwiek kontroli. Przypomnę dokumenty znajdowały się w szafie , która nie była zamykana. Nie wiem dlaczego pan Przewodniczący upoważnił np. Młodzieżową Radę Miasta , aby w takiej sali dokonywała spotkań, kiedy jest sala obok, gdzie nie ma dokumentów. Chce powiedzieć , że  nikt absolutnie nie może przysiądź, że jakiekolwiek dokumenty w historii tego roku nie zostały np. usunięte, podmienione czy w ogóle istniały. Dokumenty te powinny być ewidencjonowane. Nie były. W związku z powyższym zarządziłem , ponieważ proszę Państwa przypomnę, ze obowiązkiem mojego Urzędu jest ewidencjonowanie dokumentów i ja za t. odpowiadam. Gdy stwierdziłem nie prawidłowość wydałem dwa polecenia. Jedno pracownikom Biura Samorządowego , żeby dokonały spisu a więc ewidencji jak gdyby z natury tego co tam jest, a druga rzecz wydałem polecenie Pani kierownik aby w sposób natychmiastowy zabezpieczyła przynajmniej dokumenty przed możliwością podmiany. Nie będę tutaj ukrywał ale ja nie wiem jak to się dzieje , ale chcę zwrócić uwagę, że tak jak dzisiaj będziecie głosować i praktycznie wiadomo , kto będzie „za” a kto „ przeciw”, ponieważ utworzyły się dwa Kluby, tak chcę zwrócić uwagę , ze w żadnej funkcji w Radzie Miasta nie dopuściliście Państwo aby pełniła jakakolwiek osoba z Klubu radnych, który ze mną współpracuje, który jest największym Klubem radnych i który miał największe poparcie wśród wyborców. Nawet w sejmie każda partia najmniejsza ma przewodnictwo chociaż w jednej Komisji sprawuje. Dla zasady . W naszej Radzie Miasta jest trzech wiceprzewodniczących jest i żadnej z mojego ugrupowania.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Przepraszam bardzo , Panie Burmistrzu czy t. dotyczy wydarzeń z dnia 11 stycznia.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Tak , dotyczy. Ja straciłem zaufanie do Państwa do tych radnych, a mało tego wydarzenia które wystąpiły w tym dniu wskazują , że miałem prawdopodobnie rację, gdyby tak nie było reakcja pana Przewodniczącego taka by nie była. Nie będę opisywał wszystkich wydarzeń ponieważ one generalnie się pokrywają z tym co powiedział Pan Przewodniczący . Chcę Państwu zwrócić uwagę, że niektórzy z Państwa radnych w mediach podali dość istotne przekłamania, a ucieszyłbym jakbyście Państwo jest sprostowali. W tym dniu i o tej godzinie nie były planowane i nie odbywały się żadne Komisje Rady Miasta, żeby było jasne. Odbywały się rzekomo zebrania dwóch Klubów Radnych. Dlatego o tym mówię, że to jest różnica. Państwo macie  prawo działać w Klubach ( w ilu chcecie) . Chcę Państwu teraz pokazać jaka jest różnica między Klubem a Komisją Rady Miasta.  Komisja Rady Miasta jest organem Rady Miasta  i ja mam obowiązek ja obsługiwać. I na  tę obsługę idą pieniądze z tych paragrafów Rady Miasta co pokazywał Pan Przewodniczący . Proszę mi wskazać, gdzie ja mam obowiązek jako Urząd obsługiwać Kluby radnych. Płacić za światło, dawać miejsce a może kawę i herbatkę.  Takie zapisu nie ma. Dlatego zwracam na t. uwagę , bo t. jest zasadnicza różnica. Ja nie mam jako kierownik Urzędu żadnego obowiązku obsługiwać Kluby radnych. Mam obowiązek obsługiwać Radę , wszystkie Komisje i wszystkich radnych. 

Pan Przewodniczący zapomniał o kompetencjach. Pani Halina Mikulska kierownik Wydziału Organizacyjnego jest moim pracownikiem i bez względu na t. co w Urzędzie wykonuje i w jakich godzinach nie jest Pan kompetentny  w tych sprawach , żeby pytać czy ma upoważnienie do pracy w tej godzinie , bo ja za t. odpowiadam i  Pan nie ma absolutnie żadnego pełnomocnictwa , ani upoważnienia , żeby jakiemukolwiek  pracownikowi wydawać polecenia wykonania czegoś , zaprzestania czynności bądź jej wznowienia.

Państwo  w uchwale , którą żeście  przygotowali chcecie mnie pouczać, że ja powinienem wystąpić do Wojewody i gdzie indziej.  Zadaje pytanie publicznie: dlaczego Pan nie działał zgodnie z prawem, bo Pan złamał prawo wyrywając segregator z rąk pracownika, krzycząc na pracownika, co proszę Państwo może nosić znamiona czynnej napaści. Kwalifikacje proszę Państwa będzie dokonana prze organa sprawiedliwości. Gdy Pani Halina pisała do Rady do Pana Przewodniczącego o pokazanie , gdzie są zasady ewidencjonowania  dokumentów , jakie one są w celu drożenia, to proszę zauważyć , że na dole pismo podpisałem ja. Pani Halina nie ma prawa zwracać się do Przewodniczącego . Dla Pana Przewodniczącego partnerem jestem ja, a w Radzie Miasta dla mnie partnerem jest Pan Przewodniczący, który kieruje Radą. T. samo dotyczy Urzędu jeżeli Pan Przewodniczący stwierdzi, że któryś  z moich pracowników wykonuje prace niewłaściwie ( jego zdaniem), t. powinien przede wszystkim zwrócić się do mnie i Pan Przewodniczący tego nie zrobił. Kolejna rzecz, którą chcę sprostować , bo jest to pomówienie i jestem gotów udowodnić prosząc od operatora nagranie rozmowy. Ja nie wydawałem ( i nie życzę sobie takiego pomówienia) Straży Miejskiej polecenia , aby Straż usunęła radnych z pomieszczeń Rady i nie życzę sobie tego, żeby ktokolwiek t. powtórzył , bo będziemy weryfikować t. w sądzie. Ja takiego polecenia nie wydałem . Natomiast służę informacją  jakie polecenie wydałem . Wydałem polecenie aby Straż Miejska doprowadziła do stanu , w którym mój pracownik może kontynuować zlecone sobie czynności, a  to jest różnica. Kolejna rzecz , która tego dotyczy , ja nie miałem świadomości tego, że Państwo chcecie się spotkać w Klubach radnych. Nigdy z tym nie było problemów. Pan Przewodniczący uniemożliwił Państwu kontynuowanie obrad a nie ja. Pan jak wezwał Policję i jak Policja zaplombowała pomieszczenia  Rady Miasta , to sami  sobie Państwo zaplombowali miejsce do obrad. Stwarzanie sytuacji w mediach, że za t. odpowiada Burmistrz jest głębokim nadużyciem. Jak Policja państwa wyrzuciła, bo nie ja z pomieszczeń Rady Miasta  żaden z przewodniczących Klubów ( a mógł) nie zwrócił się do mnie z prośbą o t., że chce kontynuować obrady gdzie indziej. Moja ocena sytuacji była taka.

W Urzędzie Miasta o godz. 1930 w piątek nie było możliwości do kontynuowania żadnego Klubu, ponieważ USC w piątek wieczorem jest przygotowane już na śluby, które odbywają się w sobotę. Reasumując proszę  Państwa , że zachowanie Pana Przewodniczącego i radnych , którzy rozpętali medialna burzę na całą Polskę ( znowu) jest wysoce niemoralne i nieodpowiedzialne. Pan Przewodniczący nie miał najmniejszego prawa uniemożliwiać mojemu pracownikowi wykonywania obowiązków. Mógł powiedzieć Pani kierownik- proszę troszeczkę się wstrzymać ja zadzwonię do Burmistrza , żeby wyjaśnić czy te obowiązki będzie Pani kontynuowała , czy też nie. W takiej sytuacji dla Pana nie jest stroną Pani Halina tylko ja . Proszę nie przeczyć, że Pan nie miał takiej możliwości, bo ja Pan miał. Do godziny 20 tej odbierałem telefony ( później już nie , ponieważ byłem na studniówce). T. Pan przekroczył swoje uprawnienia.  T. Pan nie miał prawa  zabraniać czy nakazywać pracownikowi Urzędu Miasta wykonywania bądź zaprzestania wykonywania jakichkolwiek obowiązków. To co Państwo zrobiliście szkodzi Miastu. To co mnie robicie , to mnie nie boli. Ja sobie dam radę, gdybym był człowiekiem słabym i tchórzliwym , to bym się nie podejmował funkcji tej której się podjąłem, a skoro się podjąłem , to jestem odpowiedzialny. Odpowiadam za swoje decyzje i również za swoje błędy ponoszę odpowiedzialność, jeżeli takowe są. Mieliśmy już dwa sygnały od  poważnych inwestorów, co się u was dzieje. Inwestor zapytał, czy te wydarzenia nie przeszkodzą nam w interesach u Państwa. Drugi inwestor powiedział, że jego koledzy się przestraszyli. T. ci radni odpowiadają za zmniejszenie tempa rozwoju miasta, tworzenia w mieście miejsc pracy. Zrobiliście grandę , bo się przestraszyliście, że się już nic nie da dopisać. Jeżeli mielibyście czyste sumienie , t. na dokumencie pieczątek może być osiem. Tworzenie mitów jakie robił Pan Przewodniczący , że się zniszczyło dokument, t. są mity proszę Państwa. Wczoraj w telewizji już Pan się wycofał z tego , że nie miała prawa stemplować tylko zaczął Pan dywagować , że nie tą pieczątką. Pani kierownik mogła przystawić każdą pieczątkę.

Jest was większość i możecie wszystko uchwalić, chce tylko powiedzieć. Po pierwsze dowody : pretensje do tych 12 czy 11 rozrabiających radnych , t. nie są pretensje do Rady Miasta organu stanowiącego Gminy Miasto Pionki. Sprawa druga piszecie Państwo, że  o tym, że – ocena może wskazywać, może wykraczać , rozumiem ponieważ Pan Przewodniczący  wie doskonale , że gdyby napisał bez trybu warunkowego oskarżył bym w trybie karnym o naruszanie moich dóbr osobistych. Złapaliście Państwo na tym, że karzecie  prosicie  Wojewodzie, żeby mnie już potraktował, że t. ja naruszyłem prawo. Pan już nie wzywa do usunięcie naruszenia prawa . Podejmujcie co chcecie ja się nie boje takich uchwał. Moją troską jest miasto i ja uważam, ze takimi działaniami wy szkodzicie temu miastu. Mieszkańcy powinni was rozliczyć za t. co robicie. 

Kolejna rzecz jaka jest w tym projekcie uchwały: w dniu 11.01. Pan Burmistrz uniemożliwił wykonywanie  przez radnych ich ustawowych obowiązków. A w jakiej mierze ? W czym ja nie uniemożliwiłem Radzie Miasta , radnym realizację ustawowych obowiązków. Czy było jakieś posiedzenie Rady Miasta, bo przypomnę Kluby radnych nie są agendą Rady Miasta . T. nie ja wam uniemożliwiłem  realizację swojego spotkania , wyście sobie uniemożliwiliście spotkanie. T. wy żeście uniemożliwili wykonywania obowiązków pracownikowi Urzędu Miasta zgodnie z instrukcją kancelaryjną. Taka jest naga prawda. Sądzę, ze ja tu już nie musze być obecny , ponieważ Państwo już się namówiliście jakie uchwały macie podjąć. Jeżeli są jakieś pytania t. ja jestem do Państwa dyspozycji

Ad.3 Debata.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Przerwa

Po przerwie.

Nie sposób jest , żeby się nie odnieść do tego co powiedział Pan Burmistrz. Często słyszymy, że ktoś się kłóci, ale Rada jest takim forum, gdzie każdy z nas może prezentować równe  poglądy i nie wszyscy musimy się z nimi zgadzać. Natomiast każdy z nas może zmierzać do tego, żeby do swoich poglądów przekonać innych. Ja nie przypominam sobie sytuacji w której podczas sesji Rady Miasta radni w jakiś sposób obrażaliby Pana Burmistrza . Po tym wystąpieniu czuję się obrażony, pomówiony po raz kolejny. Zarzucono mi że mogę popełniać jakieś czyny kryminale, karalne. Zasugerowano t. również wobec innych radnych. Musimy pieczętować dokumenty , zamykać . Dlatego, że możemy je podmieniać bądź nimi manipulować. Odkąd ja pamiętam, jak i koledzy którzy są w samorządzie kilkanaście lat jak również Panie z obsługi Biura Rady , które też długo pracują jeżeli chodzi o przebieg dokumentów odbywa się to tak jak było zawsze. Np. W Komisja Infrastruktury jest protokół ostemplowany pieczątka Urzędu Miasta t. wysyłając go do obywatela , czy organu, organ otrzymując ten dokument widzi Urząd Miasta Pionki. Czy t. jest dokument Urzędu Miasta Pionki , czy Komisji Infrastruktury. My mamy pieczęć Rady Miasta i takiej pieczęci używamy do oznakowania dokumentów. Pieczęć, którą przybijała Pani kierownik znajduje się na pismach , które Pan Burmistrz kieruje do mnie. My nie jesteśmy komórką Urzędu Miasta tylko organem gminy, organem stanowiącym i kontrolnym.

Kolejna rzecz zarządzenie 107/2008 , przewodniczący Rady opracowuje projekt budżetu dotyczący przeznaczenia środków na funkcjonowanie Rady jak: środki na ryczałty, środki na zakup telefonii komórkowej , stacjonarnej  i inne. W uchwale budżetowej jest zapis , który mówi , że Burmistrz Miasta może dokonywać przeniesień wydatków pomiędzy paragrafami w obrębie rozdziału. T. może dotyczyć jednostek , czy wydziału Gminy. Teraz mamy przeniesienie z paragrafu 4210 , 4300, kto Państwu zagwarantuje , że jutro Pan Burmistrz wszystkie środki Rady Miasta przeniesie na zakup akcesorii komputerowych. 

W dotychczasowej praktyce następowały przeniesienia ale odbywało się to w sposób następujący. Jeżeli w danym paragrafie było dużo środków a Przewodniczący chciałby żeby wykorzystać j. gdzie indziej występował z wnioskiem do Burmistrza Miasta , burmistrz te środki przenosił.

Boję się i jestem zaniepokojony Pan Burmistrz użył takiego zwrotu ; że specjalnie to przeniósł . Dlatego poprosimy o wyjaśnienie tej sprawy Pana Wojewodę. Może dojść do tego, że może t. sparaliżować pracę Rady.

W ubiegłym roku nasze diety były wypłacane z ogromnym opóźnieniem . Chciałbym zwrócić uwagę na t. , że gdy była sesja Rady Miasta chciałem zakupić napoje ,  a Pan Burmistrz nie podpisał zaliczki, żeby Pani z obsługi Rady mogła j. zakupić. Oczywiście Pan Burmistrz jest dysponentem budżetu , ale do tej pory było tak, że żaden zakup nie mógł być dokonany bez zgody Przewodniczącego Rady . Ja się podpisuję merytorycznie pod każdym zakupem.

Pan Burmistrz wspomniał o laptopie , że nie było przetargu , zapytania o cenę , chce przypomnieć, że w 2006 roku po objęciu Urzędu Pan Burmistrz z tego co mi wiadomo zakupił dla siebie , dla zastępcy również laptopy . Ja nie wiem czy były przetargi , zapytanie o cenę . 

Pan Burmistrz kiedy do mnie zadzwonił wykrzykiwał między innymi , że dzwoni po Straż , żeby nas wyprowadziła z Urzędu, druga sprawa t. Pan Strażnik Miejski w obecności 10 radnych , kierowniczki powiedział , że takie polecenie dostał od Pana Burmistrza. Ktoś kłamie ? Strażnik w obecności Policji czy Pan Burmistrz, który powiedział, że takiego polecenia nie wydawał. Wyjaśni t. właściwy do tego organ.

Z tego co zrozumiałem Pani kierownik dokonywała jakiejś czynności  kontrolnej, ale dobrze Państwo wiedzą, że  nawet jak Komisja Rewizyjna dokonuje jakiejś kontroli, t. wzywa organ kontrolujący , żeby był obecny przy tych wydarzeniach. Dlaczego t. się działo w godzinach popołudniowych. Teoretycznie mogło nas nie być. Dlaczego tego nie wykonują dwie Panie z Biura Rady , można im było zlecić w godzinach pracy. Dla mnie t. jest niezrozumiałe stąd nasze działania związane z zawiadomieniem Policji. 

Radna J. Klich- Jeżeli Komisja Rewizyjna planuje jakąkolwiek kontrolę ma obowiązek powiadomić na trzy dni wcześniej organ  czyli Pana Burmistrza o tym, gdzie będzie przeprowadzona kontrola i jakiego zakresu będzie dotyczyć.

11 stycznia byłam w Urzędzie Miasta . Zostałam powiadomiona dzień wcześniej  że o godz. 1730 odbędzie się spotkanie Klubów w Biurze Rady Miasta. Zakładam , jeżeli otrzymałam taki telefon bezpośrednio od osoby obsługującej Biuro Rady Miasta miałam świadomość tego, że jest t. spotkanie legalne a nie jak t. określa Pan Burmistrz osób , które knują, planują nieomalże zamach stanu. W momencie kiedy byłam w Biurze Rady nie miało miejsca wyrywanie teczki przez Przewodniczącego Rady Pani Mikulskiej, byłam przy rozmowie telefonicznej Pana Burmistrza z Przewodniczącym Rady i potwierdzam t. co powiedział Pan Przewodniczący , bo takową informację przekazał. Nie mniej jednak pytam , jeżeli doszło do takiej sytuacji, która była na pewno sytuacją niezręczną dla jednej jak i dla drugiej strony . Jeżeli Panu Burmistrzowi zależy naprawdę na dobrym wizerunki Rady i Miasta t. pytam: dlaczego Pan jako głowa tego miasta nie zaprzestał procedur prowadzonych przez Panią Mikulską.

Czynności można było przerwać i poczekać do poniedziałki . Dwa numery  wcześniej na łamach gazety Nad Zagożdżonką  Pan Burmistrz pokazywał ogromna troskę  o radnych informując mieszkańców miasta  jak t. przeprasza radnych za zwołanie nadzwyczajnej sesji Rady Miasta. Dzisiaj spotykamy się na XXXVII sesji Rady Miasta. Rozpoczęliśmy prace w Radzie rok temu. Do mieszkańców Miasta Pan Burmistrz mówi: jaki jestem dobry , można było t. odłożyć, natomiast w momencie kiedy powinien być dobry nie podejmuje żadnych czynności. T. żeby pokazać tę swoją dobroć a wręcz odwrotnie . W poniedziałek w telewizji występuje przed mieszkańcami naszego miasta i mówi oczerniając 11 radnych. Jestem w tej jedenastce. Mieszkam tu 45 lat . mam swoją pozycję zawodową, kandydowałam do tej Rady po t., żeby działać na rzecz tego miasta. W tej chwili dowiaduję się, że nie chce tu inwestorów, że knuję , że podmieniam dokumenty. Są organa w tym Państwie że mogą zbadać coś bezstronnie . W interesie  mieszkańców działamy. Prokuratura ma narzędzia i może za pomocą tych narzędzi sprawdzić i powiedzieć. Rada się myliła. Będę szczęśliwa jak tak powie. Burmistrz się mylił, t. będzie mi z tego powodu bardzo przykro, ale nie pozwolę sobie na t. żeby niszczyć i degradować nas mieszkańców tego miasta. My jesteśmy mieszkańcami  Panie Burmistrzu. Pan o tym wie. Chciałabym, żeby t. miało przełożenie na Pana działania. Proszę przeczytać wszystkie numery gazety Nad Zagożdżonką i proszę mi wskazać artykuły gdzie radni  kierują artykuły do społeczeństwa naszego miasta, degradujące i krytykujące Burmistrza naszego miasta. Jest Rada Miasta i część fe  , a część jest cacy.  W tej Radzie Miasta działają trzy Kluby . na łamach gazety ukazał się artykuł o naszym koledze , ze jednocześnie w czasie pracy znajduje się w trzech miejscach jednocześnie. Czy godz. 1730 jest już po godzinach pracy , po to żeby odnieść się do sytuacji jaka zaistniała. Szanujmy się nawzajem , szanujmy nawzajem nasze działania.  Bo nie tylko Pan Burmistrz działa na rzecz naszego miasta. Rok temu budżet poszedł w takiej formie jak Pan sobie zażyczył. Rada jest po t., żeby czuwać czy rzeczywiście te pieniądze są wydawane we właściwy sposób.  Może już tego nie możemy sprawdzać , ani się do tego odnosić. Bo faktycznie Pan decyduje o wszystkim w tym mieście, a wiec po to samorząd w naszym mieście. Jak mógłby być wybrany tylko burmistrz. 

Radna E. Giemza- Jestem w tej drugiej grupie radnych.  Na początku kadencji odbyło się spotkanie radnych na którym t. spotkaniu radny Dolega starał nam się uświadomić kto w tym mieście ma rządzić , gdzie jest miejsce Burmistrza. Miejsce Burmistrza tj. tam w gabinecie a Rada rządzi. Przedstawicielem Miasta jest Burmistrz. Taki był początek działalności naszej Rady.  

Dlaczego nie zagłosowałam za autoporawką w punkcie 5 i 6. Dlatego , że chciałam mieć możliwość zastanowienia się nad podniesieniem ręki. Bo tak się składa, że w naszej Radzie jest bardzo modne szybkie podnoszenie ręki. Druga sprawa , t. nie mogłam zagłosować za tym ponieważ absolutnie nie mogę zgodzić się ze stanowiskiem Rady Miasta w tym temacie. Zacytuję: jesteśmy oczerniani w bezpośrednich wypowiedział Burmistrza na spotkaniach z mieszkańcami Pionek. Stanowisko t. dostaliśmy na sesji a chciałam mieć możliwość zastanowienia się i przeczytania go dobrze . Tak się składa, że jako Przewodnicząca tego trzeciego Klubu t. ja organizuję spotkania i ja j. prowadzę. Ja sobie nie przypominam, żeby gdziekolwiek i na którymkolwiek spotkaniu Burmistrz bądź ja wypowiadali się negatywnie  na temat naszych radnych.  Jak nasza grupa radnych wraz z Burmistrzem chcemy wyjaśnić społeczeństwu sprawy dotyczące naszego miasta t. jest źle. Natomiast jak pozostali radni sprawę nagłaśniają w telewizji pionkowskie bądź ogólnokrajowej jest wtedy dobrze. Ośmieszani jesteśmy i szkalowani w telewizji.  Jeżeli byłoby t. w telewizji naszej pionkowskie t. bardzo dobrze, ponieważ mieszkańcy są zorientowani co się dzieje. Natomiast jeżeli takie rzeczy wyciąga się na teren całego kraju , t. na pewno miastu t. nie służy. Ludzie się z nas śmieją . Zastanówmy się co robimy.  

Nie mogę się również zgodzić ze Stanowiskiem Rady ponieważ jeżeli Burmistrz stwierdził lub podejrzewał nieprawidłowości w dokumentach Rady Miasta t. powinien powiadomić o tym przewodniczącego i wezwać do usunięcia usterek. Ja tez na miejscu burmistrza bym tego nie zrobiła, ponieważ ja osobiście również nie ma zaufania do Przewodniczącego . Między innym dlatego , że wszyscy mamy jakieś obowiązki w domu a przewodniczący nie zawsze chce się z nami liczyć.  Zdarzyło się, ze materiały na sesje dostałem o godz. 21 tej z poinformowaniem , że o godz. 7 rano jest sesja. Rozumiem , że Przewodniczący miał gdzieś wyjeżdżać , ale po co mamy trzej wiceprzewodniczących. . Sesje mógł poprowadzić któryś z wiceprzewodniczących. Jeżeli tak troszczymy się o budżet miasta , t. przez ta grupa radnych zatwierdziła tych trzech wiceprzewodniczących. Składaliśmy wnioski do Przewodniczącego  i pismo do Pana Burmistrza . Nasz wniosek nie został poddany pod głosowanie, żeby odwołać jednego z dwóch wiceprzewodniczących. Jestem zdenerwowana  tym , ze nasze protokoły nie były nigdzie rejestrowane. Jak jest t. możliwe. Tzn. ja mogę sobie wejść i protokół podmienić i wyjąć, zamienić. Jest t. dla mnie nie dopuszczalne. Faktem jest jak Burmistrz miał ufać Przewodniczącemu jak również Przewodniczącemu Komisji Budżetowej jak fakt faktem  jak na sesji budżetowej kilkakrotnie Pan Burmistrz pytał się Pana Przewodniczącego czy t. jest stanowisko  całej Komisji Budżetowej . Padała odpowiedzieć: tak.  A niektórzy radni Komisji Budżetowej mówili , że żadnego głosowania nie było.  

Pan żąda protokołu z Komisji Budżetowej i takiego protokołu nie ma. A protokół powinien być wpięty do teczki i zarejestrowany. Materiały na sesje Budżetowa dostaliśmy już w listopadzie. Komisje mogły pracować nad budżetem ile chciały. Byłam świadkiem jak była sesja w sprawie podatków Burmistrz zaprosił prezydium Rady i Przewodniczących Klubów do siebie do gabinetu, żeby ustalić wspólnie sprawę podatków. Przechylił się do projektu Jana Sieka , ale wręcz prosił , żeby nie obniżać podatku we wszystkich punktach, bo miasto będzie stratne. Nie dostaniemy subwencji.  Starzy samorządowcy doskonale o tym wiedzieli .

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pani radna proszę przejść do meritum sprawy. Spotkaliśmy się dzisiaj w innej sprawie.

Radna J. Sieradzka Chodkowska- Chciałam się dowiedzieć czego dotyczy debata . Porządek obrad został przegłosowany czy może dotyczy czegoś innego.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Normalna sesja zaplanowana jest na dzień 29 stycznia. Jeżeli Państwo życzą sobie debaty na temat całości działania Rady z chęcią taką sesje zwołam w normalnym trybie. Meritum naszych rozważań tj. punkt 1 , który był rozszerzony o następne punkty. Bardzo proszę radną Giemzę aby się Pani wypowiadała na temat. 

Radna E. Giemza- O ile sobie przypominam jesteśmy w punkcie debata. Ja chcę wszystkim uświadomić jak się sprawy mają, a może się Pan Przewodniczący boi, że sesja jest nakręcana. Chcę tylko uświadomić Państwu że Burmistrz nie ma zaufania do Pana jak również niektórzy radni. Przerwano mi wątek i nie wiem co chciałam jeszcze powiedzieć.  Chcę powiedzieć również to  że budżet był również liczony na kolanie . Zmiany były robione w czasie sesji. 

Jestem pierwszy raz w Radzie Miasta i śmiem proszę Państwa  twierdzić, że który Burmistrz by tu nie przyszedł do nas naprawdę w Pionkach będzie źle. Dlatego, że najlepiej byłoby jakby burmistrzem został któryś radny z opozycji. 

Radny K. Miśkiewicz-  Dlatego budżet liczyliśmy na piechotę ponieważ nie mieliśmy programu, którym posługuje się wydział finansowy z RIO. Pomyliliśmy się ponieważ  w tak dużym rachunku można się pomylić jak się nie ma jeszcze pomocy.  Jak chcieliśmy skorzystać z tego programu Pan Burmistrz wyrzucił nas z pokoju Skarbnika Miasta. Jeszcze w woli wyjaśnienia. Jak mogliśmy napisać protokół jak poprawki dostaliśmy rano o godz. 9.30 w dniu 27 grudnia . Od godziny 9 tej obradowała Komisja Budżetowa a sesja była w dniu 28 grudnia. Każdy sam sobie nanosił poprawki. Nie dziwię się , że nie wiedzieliście Państwo jakie są decyzje Komisji Budżetowej a to dlatego, że do końca obrad Komisji zostali tylko ci radni, którzy reprezentują grupę 11 osób.  Dobrze że została złożona skarga na uchwałę budżetową. Ja się z tego powodu bardzo cieszę. Dowiemy się czy Rada może zmieniać treść uchwały budżetowej

czy też nie.

Panie Burmistrzu jestem oburzony i protestuje, ponieważ mieszkam od 5 pokoleń tu w Pionkach i Pan mówi, że ktoś może podmienić albo ktoś może ukraść dokumenty. Panie Burmistrzu niech Pan spojrzy na wszystkich radnych i kto wygląda na złodzieja?

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Ja . Dlatego, że Pan Przewodniczący Mnie oskarżył o kradzież jednej kartki .

Radny K. Miśkiewicz- 13 lat jestem radnym i w Biurze Rady tak funkcjonującym jak do tej pory i  funkcjonuje ono i jest otwarte dla wszystkich radnych i nie było złodziei. Nikt nie ukradł dokumentów i każdy do każdego miał zaufanie. T. jest moje zdanie i jeżeli ja nie czynię czegoś , to po prostu nie podejrzewam drugiego , że coś czyni. Mam do niego zaufanie dopóki na złodziejstwie go nie złapię. 

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Ja jestem z wykształcenia człowiekiem o ścisłym myśleniu i ja kontroluję swoje słowa i ja nie życzę sobie , żeby 

wkładano w moje ustawa słowa, których nie wypowiedziałem. Jeżeli ja komukolwiek zarzuciłem złodziejstwo, to ja wypraszam sobie. Pani kierownik nie dokonywała żadnej kontroli w Radzie Miasta i wypraszam sobie takie sugestie. Wykonywała swoje obowiązki polegające na zabezpieczeniu dokumentów. Co innego jest kwestia zaufania i ograniczonego zaufania. Pan Przewodniczący raczył już mnie podać do Prokuratury , że zginęła w książce pism wychodzących jedna kartka. Sprawa toczyła się dwa miesiące. Była t. pierwsza sprawa, która zaingurował Pan zaraz na początku kadencji. Sprawa wyjaśniła się po dwóch miesiącach dzięki policjantowi, który prowadził dochodzenie i znalazł te kartkę. Kartki były przełożone i inaczej spięte. Działa to w jedną stronę. Moje ograniczone zaufanie t. zarzut wobec mnie. 

Gdybyście Państwo mieli takie zaufanie wobec  innych, t. w składzie prezydium miasta byłaby chociaż jedna osoba z mojego Klubu. 

Gdybym ja wydał Panu polecenie – prośbę o doprowadzenie do ewidencjonowania dokumentów we właściwy sposób , t. mogłoby się okazać, że tych dokumentów przybyło. Ja stwierdziłem i pracownicy moi 

( są zabezpieczone dokumenty) ja w środę tylu dokumentów ile było w piątek tam nie było i tu mam oświadczenie pracownika. Prokuratura wyjaśni jakie tam dokumenty przybyły. W środę nie było jeszcze protokołu Komisji Budżetowej. Rola Komisji Budżetowej było zebrać propozycje i uwagi Komisji Problemowych. Państwo nie mieliście prawa sami merytorycznie naruszać nie wnioskowanych przesunięć. Nikt nie wnioskował , żeby w MOK ograniczyć pieniądze. Ja z godnie z procedura powinienem był przed sesją dostać na piśmie  wasze uwagi i propozycje do projektu budżetu. Ja takie pismo dostałem i uwzględniłem  wnioski. Na sesji zostaje zaskoczony zmianami jakie zostały dokonane. Sesja dlatego trwała 12 godzin, ponieważ Państwo nie byliście przygotowani , nie daliście mi szans do tego , żeby te błędy poprawić.

Pan dostał na czas projekt budżetu i to nie ja planuje pracę Komisji Budżetowej. To co Pan powiedział jest zarzutem i ja sobie wypraszam. 

Moim obowiązkiem jest zapewnić  Państwo możliwość odbywania obrad, które wy sobie zaplanuje . To jest mój obowiązek, ale nie oznacza to , że macie Państwo wstępu do tego budynku o każdej porze w sposób mi nie wiadomy. To ja odpowiadam za całość. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Proszę państwa wszystkie sprawy , które poruszacie są ważne ale one nie są przedmiotem tej sesji. Mamy tutaj dwa zdania. Jedna strona prezentuje swoje stanowisko a druga ma odmienne zdanie.

Uchwałę Budżetową Burmistrz chce zaskarżyć, ale przypominam, że poprawka do tej uchwały wnosiła radna Giemza, radna Murawska. Jeżeli RIO uzna, że złamano procedury , że uchwalenie budżetu nastąpiło z naruszeniem prawa uchwała zostanie uchylona. Tu dzisiaj na tej sali my tego nie wyjaśnimy. Jeżeli chodzi o wydarzenia z dnia 11 stycznia. To jest powiadomiona Prokuratura, będzie powiadomiony Wojewoda. Są to organy nadzoru i one określą czy postępowanie Pana Burmistrza było właściwe czy nie. Czy my radni naruszyliśmy prawo. My tutaj możemy rozmawiać przez wiele godzin, ale tych spraw nie wyjaśnimy.  Bardzo proszę i jest to mój gorący apel, aby trzymać się meritum sprawy.

Radny J. Siek- Nikt nie mówi , że Pan Burmistrz jest winny czy ktokolwiek . 

Od kilku miesięcy jesteśmy szkalowani na łamach gazety Nad Zagożdżonką. W internie jest jak Pan Burmistrz mówi jak układa mu się współpraca z Radą. Na spotkaniu byli radni i mogę się do tego odnieść. 
Jeżeli chodzi o uchwałę budżetową , to Rada żadnych środków nie zabierała z MOK. Takie stwierdzenie padło. 

Jeśli chodzi o wydanie polecenia służbowego Strażnikowi ., który w obecności Policji stwierdził, że takie polecenie usunięcia radnych z budynku dostał. Można to sprawdzić u operatora i sprawdzić biling. Tak to wyglądało.

Budżet uchwaliła Rada Miasta a nie grupa opozycyjnych  radnych. My występujemy tutaj jako ciało kolegialne. 

Jeśli chodzi o szum medialny , na czyje polecenie przyjeżdżała do nas telewizja TVN. Jeżeli chodzi o dokumenty . Burmistrz powiedział , że Rada jeszcze do tej pory nie określiła sposobu ewidencjonowania tych dokumentów, t. na jakiej podstawie pracownik te dokumenty stempluje. Kiedy to Rada określa. Stemplowanie dokumentów pieczątka to nie jest zabezpieczenie dokumentów. Gdyby był sporządzony rejestr tych dokumentów , gdyby one były zamykane to wtedy zgadzam się z tym , że Pan je zabezpieczył. 

Te dokumenty tworzymy my radni. Jest t. dokument kolegialnego ciała jakim jest grupa radnych w postaci Komisji. W tych komisjach biorą udział różni ludzie, jeżeli  ktoś ma jakieś obiekcje co do protokołu t. może powiedzieć, ze tak nie było, że źle jest sporządzony protokół i proszę go sprostować. Czy ktoś coś podobnego zgłosił ( nigdy). Jak istnieje samorząd takiego przypadku nie było. Jeżeli są zarzuty , że tak a nie inaczej są zwoływane sesja t. ja powiem, t. jest kuriozum jednego dnia były dwie nadzwyczajne sesje. Później sytuacja się znowu powtórzyła . Czy to jest normalne, nie jest to normalne. Sesja nadzwyczajna jak sama nazwa wskazuje jest zwoływana dla nadzwyczajnych okoliczności. W zeszłym roku nie było aż tyle nadzwyczajnych okoliczności żeby dzisiaj była XXXVII sesja. 

Radna J. Sieradzka  Chodkowska- Odniosę się tylko do meritum sprawy, do tego co zostało przedstawione przez Pana Burmistrza jeśli chodzi o przebieg wydarzeń w  godzinach popołudniowych w dniu 11 stycznia 2008r. 

w pomieszczeniach Rady Miasta Pionki. 

Padło określenie, że być może doszło do czynnej napaści na pracownika Pana Burmistrza. Z tego co przeczytał  nam Pan Przewodniczący notatka Pani Haliny Mikulskiej   nie zawiera jakiejkolwiek informacji na temat tego, że dokumenty były wyszarpywane , że wywieraliśmy na nią presję  czy w jakikolwiek inny sposób próbowaliśmy na niej dokonać czynnej napaści. Również z tego  co wiem takiej informacji nie ma w notatce Policji. Gdyby do tego typu incydentu doszło taka informacja w jednej i drugiej notatce  powinna się znaleźć, jako pewien dokument, jako podstawa do ewentualnych później roszczeń czy innych działań pracownika wobec nas radnych.

Padło tutaj  również określenie: „Policja nas wyrzuciła” ? Chce z całą odpowiedzialnością ( ponieważ byłam w tej grupie) powiedzieć, że Policja nas nie wyrzuciła  z budynku Urzędu Miasta z pomieszczeń Rady . Myśmy sami te pomieszczenia opuścili. 

Chcę podkreślić, że protokoły poszczególnych Komisji pisali wszyscy radni , nie tylko radni Pana Burmistrza , czy radni  opozycyjni. Do tego słowa Pana Burmistrza : moi radni, radni opozycyjni chciałam przeczytać pewną myśl , słowa , które poddaje pod pewną refleksję. Pozwolę sobie na to , ponieważ jestem nauczycielem i lubimy tego typu cytaty , czy być może ( trudno powiedzieć lansowanie medialne) ponieważ spora grupa młodych ludzi i w ogóle mieszkańców Pionek, to moi byli - bądź obecni uczniowie. Lansowanie medialne w tym przypadku  chyba nie wchodzi w grę.


„ Demokracja to sprawowanie rządów poprzez dyskusję , ale efektywna jest wtedy kiedy dyskusję udaje się uciszyć” . 

Są to słowa premiera Wielkiej Brytanii , który był nim w latach  1945- 1951 Clementa  Attlee . Te słowa można by odnieść właśnie do tego co tutaj padło : „moi radni , radni opozycyjni, ci rozrabiający radni  ”co tutaj Pan Burmistrz powiedział. Takie słowa nie uciszą tych dyskusji one spowodują dalszą eskalację różnego rodzaju informacji . Mówię różnego rodzaju informacji, nie mówię tutaj fałszywych i dobrych . Różnego rodzaju informacji, a więc  nie pozwalają demokratycznie sprawować władzy. Chcę przypomnieć, że my tutaj radni jesteśmy radnymi Rady Miasta , tego Miasta . Miasta Pionki i reprezentujemy tę społeczność, tego Miasta. Nie jesteśmy reprezentantami społeczności należącej do Pana Burmistrza , czy do społeczności  należącej do radnych opozycyjnych. Jesteśmy reprezentantami tego Miasta , całego Miasta.

I w jego imieniu i wszystkich jego mieszkańców chcemy móc spokojnie  tę swoją funkcję , którą nam powierzono sprawować.

I dlatego prosimy Panie Burmistrzu o uciszenie dyskusji. Dziękuję.

Radny J. Mucha- Opuściłem obrady Komisji wtedy jak Komisja zakończyła pracę i nie było ju7ż dyskusji nad żadnym budżetem. Dyskusja była już luźna. Zapytałem Przewodniczącego czy mogę już wyjść . Nie mówi się o tym jak w czasie spotkania Komisji inni wychodzi. Jeden z członków pojechał do Warszawy . Pytam ile się jedzie do Warszawy. Ja wyszedł pół godziny przed końcem. Uważałem, że Komisja zakończyła już pracę.

Radna E. Figurska- Proszę Państwa wystawiamy nasze miasto na pośmiewisko. Nikomu się t. nie podoba , naszym mieszkańcom również nie.

Przegłosują bo jest ich większość powiedzą co chcą i nie wolno będzie nam powiedzieć nic więcej ponadto co powiemy. Było głosowanie i Rada tak powiedziała. Jeżeli my jako Rada nie umiemy załatwiać spraw sami we własnym gronie , tylko potrzebujemy do tego wezwać Policję, wezwać telewizję  a może jeszcze kogoś , może Państwo wymyślicie. 

Radny A. Dąbrowski- Chciałbym zapytać radnego Miśkiewicza , żeby nam tutaj wyjaśnił sprawę przyjęcia do pracy przez Burmistrza 16 pracowników. Proszę wymienić nazwiska tych 16 pracowników. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy radny Dąbrowski chce się odnieść do meritum sprawy. Chce Panu przypomnieć , że bez mojej zgody nie może Pan udzielać pytać. Dzisiejsza sesja nie dotyczy tego co Pan Miśkiewicz powiedział w telewizji . Rozmawiamy na temat wydarzeń, które miały miejsce w pomieszczeniach Rady w dniu 11 stycznia.

Skupmy się  na meritum sprawy, bo za chwilę złożę wniosek formalny o zamknięcie dyskusji. Chcę Państwu zwrócić uwagę, że ci niedobrzy radni w większości oni wyrazili zgodę na to, żeby porządek obrad został rozszerzony, żeby Państwo  mogli zaprezentować swoje stanowisko, ale Państwo w tej chwili to nadużywacie.  

Radny A. Dąbrowski- Mam pytanie radnej Chodkowskiej: skąd Pani zna zawartość protokołu policyjnego.

Radna M. Murawska- Bardzo mi się podobała wystąpienie radnej Chodkowskiej szkoda , że w grudni ubiegłego roku jedno z moich wystąpień, aby podjąć decyzję wspólnie w dobrej sprawie tu przy tym stole w czasie przerwy, żebyśmy doszli do konsensusu. Usłyszałam odpowiedź radnej Chodkowskiej : nie ustalimy w Klubie, bo tu się razem nie dogadamy. Powinniśmy dążyć do zgody, dążyć  do podejmowania wspólnych decyzji a nie wyciągania haczyków , które do niczego nie służą. Do nagłaśniania spraw , których jest za dużo ( zbyt dużo i to nie przez nas) . Ponieważ  w dniu dzisiejszym na sesji nie będzie już stosownego punktu, aby odczytać  nasze oświadczenie , będące odpowiedzią na oświadczenie Rady Miasta , bo my się pod tamtym oświadczeniem nie podpisujemy się pozwolę sobie odczytać oświadczenie.

Oświadczamy : My niżej podpisani radni oświadczamy:

1. nie czujemy się atakowani przez Burmistrza Miasta Pionki. Nie oczernia nas ani w swych wypowiedziach, ani w mediach.

2. Protestujemy przeciwko notorycznemu ograniczaniu naszego mandatu  przez Przewodniczącego. Jest t. arogancja wobec naszych wyborców. Pozostajemy w mniejszości i nasza wola nie jest brana  pod uwagę.

3. Uważamy, że sprawą zapisana  w punkcie 1 porządku obrad sesji Rady Miasta  z dn. 16.01.2008r. powinien zająć się  organ nadzoru samorządowego wg ogólnie przyjętych procedur a nie oskarżeń.

4. Uważamy , że  doniesienie do prokuratury postawi nasze miasto w negatywnym świetle, wpłynie ujemnie na zainteresowanie naszym miastem, jako miejscem przyjaznym dla biznesu.

5. Na mocy § 32.1 Statutu , który mówi: Radny obowiązany jest kierować się dobrem wspólnoty samorządowej, w swoim działaniu nie jest związany instrukcjami wyborców” stwierdzamy, iż wiążące decyzje na sesji i komisjach problemowych sa podejmowane zwykłą  większością głosów wg dyscypliny klubowej a nie rzetelnego i obiektywnego oglądu sprawy.

6. Nie uczestniczyliśmy w zdarzeniach 11.01.2008r. Podejrzewamy, że grupa radnych – wnioskodawców sesji , uczestnicząca w zdarzeniu z 11.01.2008r. ma bezpośredni interes prawny. W związku z tym na mocy  § 39 Statutu nie powinni brać ci radni udziału w głosowaniu.

7. Apelujemy o podjęcie zgodnych działań dla rozwoju miasta.

Podpisy: Marzena Murawska, Ewa Figurska, Janusz Mucha, Julita Mąkosa, Elżbieta Ziółkowska, Adam Dąbrowski, Elżbieta Giemza, Krzysztof Sokołowski.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Składam wniosek formalny o zamknięcie dyskusji w punkcie 3 : Debat i przejścia do kolejnych punktów porządku obrad. Mieli Państwo okazję zaprezentować swoje stanowiska . Jestem świadomy, że niektórzy z Państwa w swoich wypowiedziach odbiegali o tematu sesji. Ze względu na wagę spraw pozwalałem na to, żeby nikt nie czuł się pokrzywdzony. Zgłosiłem wniosek , bo tak bez końca możemy tak rozmawiać.

Wniosek formalny jest głosowany poza kolejnością. O wniosku formalnym Rada rozstrzyga zwykłą większością głosów obecnych na sali radnych.

Czy ktoś chce zabrać głos przeciwny do mojego wniosku. Nie widzę.



Kto jest za wnioskiem
-
12



Kto jest przeciw

-
7



Kto się wstrzymał

-
0

Wniosek przeszedł.

Przerwa.

Ad.4. Głosowanie w sprawie przyjęcia stanowiska Rady Miasta z dnia 16.01.2008r.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Proszę wnioskodawców o zaprezentowanie stanowiska. Pani radna Jolanta Chodkowska.

Radna J. Sieradzka Chodkowska- 


STANOWISKO RADY  MIASTA  PIONKI  dnia 16.01.2008r.

Od kilku miesięcy Rada Miasta Pionki jest celem nieustannych                     i bezpodstawnych ataków ze strony Burmistrza Miasta Pionki Pana Romualda Zawodnika. Jesteśmy oczerniani w bezpośrednich wypowiedziach Burmistrza na spotkaniach z mieszkańcami Pionek , jak i w lokalnych mediach ( gazeta „Nad Zagożdżonką” i lokalna TV). W artykułach i wypowiedziach Burmistrza oraz w tekstach autorów ukrywających się pod różnymi pseudonimami przedstawiany jest zafałszowany wizerunek Rady Miasta. Na kilku ostatnich sesjach problem ten był wielokrotnie poruszany, jednak zamiast zostać wyciszony nastąpiła dalsza eskalacja nieprzychylnych i kłamliwych pseudo informacji.

  Ostatnie wydarzenia i zachowania Burmistrza Miasta Pana Romualda Zawodnika w stosunku do organu gminy jakim jest Rada Miasta w naszej ocenie mogą wykraczać poza działania przewidziane prawem. 

Wydanie zarządzenia z dnia 10.01.2008r. w sprawie przesunięcia środków finansowych w budżecie Rady Miasta na funkcjonowanie Rady Miasta bez uzgodnienia tego z Przewodniczącym Rady budzi nasze głębokie zaniepokojenie ponieważ może zakłócić prawidłowe funkcjonowanie Rady Miasta i biura Rady. 

Uważamy również,  że stemplowanie dokumentów Rady przez urzędnika pieczęcią Urzędu Miasta może stanowić naruszenie przepisów prawa,                     a dokumenty czyni bezużytecznymi. Zgodnie z § 28 Statutu Miasta Pionki Komisje podlegają Radzie i przedstawiają jej sprawozdania z działalności przynajmniej raz na kwartał.

Jeżeli Burmistrz stwierdził lub podejrzewał nieprawidłowości                      w dokumentach Rady Miasta powinien powiadomić o tym jej Przewodniczącego i wezwać do usunięcia usterek. 

W przypadku gdy takie działania nie zostaną wykonane, powiadomić organ nadzoru jakim jest Wojewoda.

W dniu 11.01.2008r. Pan Burmistrz uniemożliwił wykonywanie przez Radnych ich ustawowych obowiązków, co w naszej ocenie może stanowić naruszenie przepisów ustawy o samorządzie gminnym i Konstytucji RP. Zebranie klubów radnych odbywało się w pomieszczeniach Rady i było wcześniej zgłoszone do biura Rady Miasta. Nikt z obecnych na spotkaniu Radnych nie naruszał obowiązujących przepisów, więc wydanie polecenia służbowego Straży Miejskiej o usunięciu Radnych z pomieszczeń Rady może stanowić nadużycie władzy przysługującej Burmistrzowi Miasta. 

 
Dlatego też zwracamy się do Pana Wojewody aby zgodnie z art. 96. pkt 2 ustawy o Samorządzie Gminnym z dnia 08 marca 1990r. r z późniejszymi zmianami  wezwał Pana Burmistrza Romualda Zawodnika do zaprzestania naruszeń prawa i umożliwił radnym Miasta Pionki wykonywanie mandatu.

Chciałam wnieść autopoprawkę  w imieniu wnioskodawców.

W ostatnim akapicie: 

„ Dlatego też zwracamy się do Pana Wojewody  aby zgodnie z art. 96 pkt 2 ustawy o Samorządzie Gminnym z dnia 08 marca 1990r. z późniejszymi zmianami wezwał  Pana Burmistrza Romualda Zawodnika do zaprzestania działań, które w naszej ocenie utrudniają wykonywanie mandatu radnego”

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Jest to autopoprawka i ostatni akapit brzmi w tej formie. Chcę zapytać wnioskodawców czy wszyscy się zgadzają. Jeżeli nie usłyszę sprzeciwu , że jest to autopoprawka. Nie widzę.

Kto chciałby zabrać głos w sprawie stanowiska Rady Miasta Pionki.

Radna E. Giemza- Wnioskujemy o głosowanie imienne w sprawie przyjęcia stanowiska Rady Miasta Pionki, a także o głosowanie w każdej sprawie podejmowanej  na sesji w dniu 16.01.2008r.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki- Został złożony wniosek w sprawie głosowania imiennego na sesji w dniu 16.01.2008r. Jak rozumiem radna Giemza składa wniosek formalny. Tak.

Radna E. Giemza – Tak.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Zgodnie z procedurą wniosek formalny jest głosowany w pierwszej kolejności. Czy ktoś z radnych chciałby zabrać głos w sprawie wniosku formalnego zgłoszonego przez radną Giemza.

Nie widzę przystępujemy do głosowania. Odczytam nazwiska wnioskodawców: radna Marzena Murawska, Elżbieta Ziółkowska, Elżbieta Giemza, Adam Dąbrowski,  Ewa Figurska,  Krzysztof Sokołowski, Janusz Mucha i Julita Mąkosa.


Kto jest za wnioskiem radnej Giemzy

-
19


Kto jest przeciw




-
0


Kto się wstrzymał




-
0

Wniosek został przyjęty.

Czy ktoś chce zabrać głos w sprawie stanowiska Rady Miasta.

Radna E. Figurska- Uważam , że nie jest to stanowisko Rady Miasta Pionki, tylko stanowisko dwóch Klubów,  a może grupy radnych. To nie jest stanowisko wszystkich radnych. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Dla mnie sentencja tego wniosku jest nie zrozumiała. Rada jest ciałem kolegialnym. Nie kiedy tak bywa, że się z czymś nie zgadzamy ze stanowiskiem  , z uchwałą ale jeżeli jest  to przegłosowane   przez większość , to jest już decyzją całej Rady.

Proszę jeszcze raz dobrze sprecyzować  wniosek.

Radna E. Figurska-  Wniosek brzmi: prosimy o zapis : stanowisko Klubów Radnych.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy w sprawie zgłoszonego wniosku ktoś chce zabrać głos. 

Radny J. Siek- To  nie jest stanowisko dwóch Klubów Radnych.  Gdyby tak było to nie byłoby przedstawiane na forum Rady . 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Przy głosowaniu wniosku jest głos za i przeciw. Rozumiem , że radny Siek był to głos przeciw. Pani Murawska w jakiej sprawie.

Radna M. Murawska- Jest jeden głos za wnioskiem, a drugi wniosek przeciw.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega – Odczytam cały paragraf , który dotyczy wniosków: o wniosku formalnym Rada rozstrzyga zwykłą większością głosów osób obecnych na sali radnych z zastrzeżeniem paragrafu 11 ust. 2 wysłuchanie wnioskodawcy i ewentualnie głosu przeciwnego. Wystąpienia w tej sprawie nie mogą przekraczać 2 minuty. Czy według tych wyjaśnień chce Pani w dalszym ciągu zabrać głos.

Radna M. Murawska- Chcę zabrać głos. Nie można mówić , że jest to stanowisko radnych bez wysłuchania zainteresowanych stron. Już nie po raz pierwszy stawiacie nas grupę radnych w trudnej sytuacji.  W trakcie obrad musimy szybko szukać przepisów , które umożliwią nam szybka i konkretną wypowiedź. Przechodzicie Państwo na sesję z przygotowanym stanowiskiem , a my dopiero na kolanie musimy sporządzać nasze stanowiska.

Jestem za tym żeby przegotować wniosek radnej Figurskiej, aby było to stanowisko grupy radnych, a po głosowaniu stanie się stanowiskiem całej Rady . Mamy tego świadomość. Ja tego stanowiska nie mogę przyjąć jako dokumentu, ponieważ ja tego dokumentu nie przygotowywałam.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Kto jest za przyjęciem poprawki do zaprezentowanego stanowiska Rady Miasta Pionki z dnia 16.10.2008r. wraz z autopoprawką dotyczącą ostatniego akapitu przedstawioną przez radną Chodkowską . Poprawka dotyczy, aby tytuł tego pisma – stanowiska był następujący: Stanowisko Klubów radnych.


Kto jest za przyjęciem takiej poprawki
-
7


Kto jest przeciw




-
11


Kto się wstrzymał




-
0

Poprawka nie przeszła.

Radny K. Miśkiewicz- Radna Giemza zgłosiła wniosek i od  momentu głosowania , wszystkie głosowania będą jawne imienne .

Marzena Murawska odczytała swoje stanowisko i nie wiem czy takie stanowisko swoje grupa radnych zgłasza czy nie. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pani radna Murawska przedstawiła , to jako oświadczenie . Ono było kontynuacją wypowiedzi radnej Murawskiej. 

Radny K. Sokołowski- Ja ze stanowiskiem tak szerokim nie mogę się zgodzić. Ja bym to zmodyfikował do wydarzeń z dnia 10.01.2008r. odnośnie zarządzenia Burmistrza z dnia 10.01.2008r. w sprawie  przesunięcia środków  finansowych 

W budżecie Rady Miasta na funkcjonowanie Rady Miasta bez uzgodnienia tego z Przewodniczącym Rady budzi nasz głębokie zaniepokojenie ponieważ może zakłócić prawidłowe funkcjonowanie Rady Miasta.

2. Zwracamy się do Pana Wojewody zgodnie z art. 96 pkt 2 ustawy o samorządzie gminnym  z dn. 08 marca 1990r. z poźn. zm. aby Pan ustosunkował się co do zaistniałych wydarzeń  w dn. 11.01.2008r.w pomieszczeniach Rady Miasta Pionki czy były zgodne z prawem.

Chciałbym, że to stanowisko Rady nie było aż tak obszerne.

Przewodniczący Rady Miasta  D. Dolega-  Ja rozumiem , że Pan radny wypowiedział się , że byłby Pan skłonny. Pan nie zgłasza propozycji poprawki do Stanowiska?

Radny K. Sokołowski- Zgłaszam poprawkę do tego stanowiska.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  To proszę precyzyjnie określić jaka to jest poprawka.

Radny K. Sokołowski- Aby Stanowisko Rady skupiło się na dwóch punktach: 

1. Wydane zarządzenie dnia 10.01.2008r. w sprawie  przesunięcia środków  finansowych w  budżecie Rady Miasta na funkcjonowanie Rady Miasta bez uzgodnienia tego z Przewodniczącym Rady  co budzi nasze głębokie zaniepokojenie ,ponieważ może zakłócić prawidłowe funkcjonowanie Rady Miasta Pionki.

2. Zwracamy się do Pana Wojewody zgodnie z art. 96 pkt 2 ustawy 

o   samorządzie gminnym  z dn. 08 marca 1990r. z poźn. zm. aby Pan ustosunkował się co do zaistniałych wydarzeń  w dn. 11.01.2008r.w pomieszczeniach Rady Miasta Pionki czy były zgodnie z prawem.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Jak rozumiem proponuje Pan zmienić stanowisko Rady Miasta, które Pan zaprezentował.


Kto jest za poprawką radnego Sokołowskiego
-
8


Kto jest przeciw





-
11


Kto się wstrzymał





-
0

Poprawka nie przeszła.

Chciałbym złożyć wniosek formalny , żebyśmy przystąpili do głosowania imiennego w sprawie przyjęcia Stanowiska Rady Miasta Pionki z dnia 16.01.2008r.  .


Kto jest za wnioskiem formalnym
-
19


Kto jest przeciw



-
0


Kto się wstrzymał



-
0

Wniosek formalny zastał przyjęty.


Kto jest za przyjęciem stanowiska Rady Miasta Pionki 

z dnia 16.01.2008r wraz z autopoprawką grupy wnioskodawców

zaprezentowaną przez radną J. Chodkowską
, która dotyczy ostatniego

akapitu  przedstawionego stanowiska , który po autopoprawce

otrzymał następujące brzmienie:

„ dlatego też zwracamy się do Pana Wojewody zgodnie z art. 96 pkt 2

ustawy o Samorządzie Gminnym z dnia 08 marca 1990r/.  z poźn. 

zm. wezwał Pana Burmistrza Romualda Zawodnika do 

zaprzestania  działań , które w naszej ocenie utrudniają nam 

wykonywanie mandatu”








Będę odczytywał według listy obecności nazwiska radnych. Państwo będą odpowiadali : „ jestem za” , „ jestem przeciw” lub „ wstrzymuję się”.


1. Błazik Marek
-

jestem za


2. Dąbrowski Adam -

jestem przeciw



3. Dobrowolski Wiesław
-
jestem za


4. Dolega Dariusz 
-

jestem za


5. Figurska Ewa-


jestem przeciw


6. Giemza Elżbieta-

jestem przeciw


7. Górzyńska Anna -

nieobecna


8. Kęska Dariusz-


jestem za


9. Klich Joanna - 


jestem za


10.Kopczyńska Maria-

jestem za


11.Kuc Marek-


jestem za


12.Mąkosa Julita
-

jestem przeciw



13.Miśkiewicz Krzysztof
-
jestem za


14.Mucha Janusz-


jestem przeciw


15.Murawska Marzena-

jestem przeciw


16.Ziółkowska Elżbieta-

jestem przeciw


17.Pszeniczny Adam-

jestem za


18.Siek Jan -


jestem za


19.Chdokowska Jolanta-

jestem za


20.Sokołowski Krzysztof- 
jestem przeciw


21.Szwed Paweł -


nieobecny


Za głosów oddano
-
11


Przeciw było
-
8


Wstrzymujących było-
0

Stwierdzam , że Rada Miasta Pionki w głosowaniu imiennym przyjęła Stanowisko  Rady Miasta Pionki z dnia 16.01.2008r.

Ad.5. Głosowanie wniosku w sprawie upoważniane Przewodniczącego Rady Miasta  do złożenia zawiadomienia o podejrzeniu  popełnienia przestępstwa do Prokuratury Rejonowej. 

Radny J. Siek- Składam wniosek o upoważnienie  Przewodniczącego Rady Miasta do niezwłocznego złożenia do Prokuratury Rejonowej zawiadomienia o podejrzeniu popełnienia przestępstwa przez Burmistrza Miasta Pionki polegającego na:

· stemplowaniu protokołów Komisji Rady przez pracownika Urzędu Miasta pieczęcią Urzędu Miasta bez wiedzy i zgody Rady Miasta i Przewodniczącego Rady.

· Wydaniu przez Burmistrza Miasta polecenia pracownikowi Urzędu Miasta stemplowania pieczątką Urzędu Miasta protokołów Komisji Rady Miasta.

· Utrudnianie wykonywania mandatu radnego poprzez wydania polecenia Straży Miejskiej wyprowadzenia radnych uczestniczących we wspólnym zebraniu Klubów Radnych z pomieszczeń biura Rady Miasta i z Urzędu Miasta.

· Utrudnianie funkcjonowania Rady Miasta i biura Rady poprzez wydanie Zarządzenia nr107/2008 w sprawie przesunięcia środków uchwalonych przez Radę w budżecie na  funkcjonowanie Rady Miasta i biura Rady.

· Zobowiązuje się Przewodniczącego Rady , aby do zawiadomienia sporządził uzasadnienie i dołączył wszelkie niezbędne dokumenty w sprawie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Kto chciałby zabrać głos w tej sprawie?

Radna E. Giemza- Burmistrz w tej sprawie doniesienie do Prokuratora już złożył. Nie ma potrzeby, żeby drugi raz składać zawiadomienie. 

Radny J. Siek- Zostało złożone zawiadomienie przez jedną ze stron. Dobrze byłoby , żeby druga ze stron miała możliwość wypowiedzenia się. Prokurator rozstrzygnie kto naruszył prawo.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Przystępujemy do głosowania imiennego. Został odczytany wniosek j.w. złożony przez radnego Sieka.

Kto jest za przyjęciem wniosku:


1. Błazik Marek
-

jestem za


2. Dąbrowski Adam -

jestem przeciw



3. Dobrowolski Wiesław
-
jestem za


4. Dolega Dariusz 
-

jestem za


5. Figurska Ewa-


jestem przeciw


6. Giemza Elżbieta-

jestem przeciw


7. Górzyńska Anna -

nieobecna


8. Kęska Dariusz-


jestem za


9. Klich Joanna - 


jestem za


10.Kopczyńska Maria-

jestem za


11.Kuc Marek-


jestem za


12.Mąkosa Julita
-

jestem przeciw



13.Miśkiewicz Krzysztof
-
jestem za


14.Mucha Janusz-


jestem przeciw


15.Murawska Marzena-

jestem przeciw


16.Ziółkowska Elżbieta-

jestem przeciw


17.Pszeniczny Adam-

jestem za


18.Siek Jan -


jestem za


19.Chodkowska Jolanta-

jestem za


20.Sokołowski Krzysztof- 
jestem przeciw


21.Szwed Paweł -


nieobecny

Za głosowało
- 
11


Przeciw

-
8


Wstrzymało się
-
0

Stwierdzam, że Rada Miasta wniosek przyjęła.

Ad.6. Głosowanie wniosku w sprawie upoważnienia Przewodniczącego Rady Miasta do złożenia skargi do Wojewody Mazowieckiego na Burmistrza Miasta Pionki.

Radny J. Siek- Składam wniosek: upoważnia się  Przewodniczącego Rady Miasta do niezwłocznego złożenia skargi na Burmistrza Miasta Pionki do Wojewody Mazowieckiego w sprawie:

· stemplowaniu protokołów Komisji Rady przez pracownika Urzędu Miasta pieczęcią Urzędu Miasta bez wiedzy i zgody Rady Miasta i Przewodniczącego Rady.

· Wydaniu przez Burmistrza Miasta polecenia pracownikowi Urzędu Miasta stemplowania pieczątką Urzędu Miasta protokołów Komisji Rady Miasta.

· Utrudnianie wykonywania mandatu radnego poprzez wydania polecenia Straży Miejskiej wyprowadzenia radnych uczestniczących we wspólnym zebraniu Klubów Radnych z pomieszczeń biura Rady Miasta i z Urzędu Miasta.

· Utrudnianie funkcjonowania Rady Miasta i biura Rady poprzez wydanie Zarządzenia nr107/2008 w sprawie przesunięcia środków uchwalonych przez Radę w budżecie na  funkcjonowanie Rady Miasta i biura Rady wraz z wnioskiem o jego uchylenie.

· Zobowiązuje się Przewodniczącego Rady , aby do skargi  sporządził uzasadnienie i dołączył wszelkie niezbędne dokumenty w sprawie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Kto chciałby zabrać głos w sprawie złożonego wniosku. Nie widzę. 

Kto jest za wnioskiem zgłoszonym przez radnego Sieka:


1. Błazik Marek
-

jestem za


2. Dąbrowski Adam -

jestem przeciw



3. Dobrowolski Wiesław
-
jestem za


4. Dolega Dariusz 
-

jestem za


5. Figurska Ewa-


jestem przeciw


6. Giemza Elżbieta-

jestem przeciw


7. Górzyńska Anna -

nieobecna


8. Kęska Dariusz-


jestem za


9. Klich Joanna - 


jestem za


10.Kopczyńska Maria-

jestem za


11.Kuc Marek-


jestem za


12.Mąkosa Julita
-

jestem przeciw



13.Miśkiewicz Krzysztof
-
jestem za


14.Mucha Janusz-


jestem przeciw


15.Murawska Marzena-

jestem przeciw


16.Ziółkowska Elżbieta-

jestem przeciw


17.Pszeniczny Adam-

jestem za


18.Siek Jan -


jestem za


19.Chodkowska Jolanta-

jestem za


20.Sokołowski Krzysztof- 
jestem przeciw


21.Szwed Paweł -


nieobecny


Za głosowało
-
11


Przeciw

-
8


Kto się wstrzymał
-
0

Stwierdzam, że wniosek został przyjęty.

Ad.7 . Głosowanie wniosku w sprawie upoważnienia Przewodniczącego Rady Miasta do powiadomienia Sejmowej Komisji Samorządu  terytorialnego i Polityki Regionalnej w przedmiotowej sprawie z prośba o pomoc i interwencję.

Radny J. Siek- Składam wniosek : upoważnia się Przewodniczącego Rady Miasta do powiadomienia Sejmowej Komisji Samorządu Terytorialnego i Polityki Regionalnej w przedmiotowej sprawie poruszanej na sesji w dniu 16.01.2008r.  z prośbą o pomoc i interwencję.

Radna M. Murawska-  Jestem oczywiście za tym , żeby powiadomić   Sejmową Komisję, ale nie znam treści tego powiadomienia a znając Państwa bujne wypowiedzi , tak jak to miało miejsce w Stanowisku Rady Miasta istnieje obawa , że będą przekłamania. Wobec powyższego wolałbym, żeby przez Państwa to powiadomienie było napisane , bo wtedy będzie wiadomo co głosujemy. W takiej obecnej postaci jaką zaproponował radny Siek jest nie możliwością głosować „ za” .

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ja mam pytanie do wnioskodawcy czy chciałby zmodyfikować swój wniosek? 

Radny J. Siek- We wniosku jest upoważnienie Pana Przewodniczącego do wystąpienia do Sejmowej Komisji Samorządu Terytorialnego i Polityki Regionalnej. Wydarzenia z dnia 11.01.2008r.  nie podlegają żadnej interpretacji, bo są sporządzone notatki przez Pana Przewodniczącego jak i kierownika Wydziału. Ja proponowałbym, żeby do tego wniosku było tylko dołączone Zarządzenie Pana Burmistrza odnośnie przesunięcia środków. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Przerwa.

Po przerwie. Przed przerwą były wątpliwości co do zaproponowanej treści została ogłoszona  przerwa aby wnioskodawca mógł uściślić wniosek.

Radny J. Siek- Składam wniosek : upoważnia się Przewodniczącego Rady Miasta do powiadomienia Sejmowej Komisji Samorządu Terytorialnego i Polityki Regionalnej o działania Pana Burmistrza  w stosunku do Rady z dnia 10.01.2008r.  i 11.01.2008r. wraz z wysłaniem Stanowiska Rady  Miasta Pionki podjętego w dniu 16.10.2008r.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy ktoś z radnych chce zabrać głos w sprawie  zgłoszonego wniosku? Nie widzę przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem wniosku przedstawionego przez radnego Sieka:


1. Błazik Marek
-

jestem za


2. Dąbrowski Adam -

jestem przeciw



3. Dobrowolski Wiesław
-
jestem za


4. Dolega Dariusz 
-

jestem za


5. Figurska Ewa-


jestem przeciw


6. Giemza Elżbieta-

jestem przeciw


7. Górzyńska Anna -

nieobecna


8. Kęska Dariusz-


jestem za


9. Klich Joanna - 


jestem za


10.Kopczyńska Maria-

jestem za


11.Kuc Marek-


jestem za


12.Mąkosa Julita
-

jestem przeciw



13.Miśkiewicz Krzysztof
-
jestem za


14.Mucha Janusz-


jestem przeciw


15.Murawska Marzena-

jestem przeciw


16.Ziółkowska Elżbieta-

jestem przeciw


17.Pszeniczny Adam-

jestem za


18.Siek Jan -


jestem za


19.Chodkowska Jolanta-

jestem za


20.Sokołowski Krzysztof- 
jestem przeciw


21.Szwed Paweł -


nieobecny


Za głosowało
-
11


Przeciw

-
8


Wstrzymało się
-
0

Stwierdzam, że Rada Miasta Pionki przyjęła wniosek radnego Sieka.

Radny J. Siek-  Chciałem wygłosić oświadczenie. Jestem w stanie zrozumieć głosowanie całej Rady w sprawie przyjętego stanowiska, że cześć zapisów dla niektórych może być nie do przyjęcia . Jest to dla mnie sprawa jasna i klarowna. Nie rozumiem natomiast  głosowań grupy radnych przeciwko wyjaśnieniu tej sprawy przez niezależne organy. Było powiedziane przed głosowaniem , że Prokurator, Wojewoda  wyjaśni wszystkie wątpliwości, które tu pojawiały. Naszym dążeniem powinno być , aby niezależny organ zajęli stanowisko w tejże sprawie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Rozumiem , że radna Giemza chce również wygłosić oświadczenie?

Radna E. Giemza- Chciałam złożyć oświadczenie , że grupa radnych nie  jest przeciwko powiadomieniu organów wyższych jedynie chodziło o to, żeby radny Siek przedstawił nam w innej formie wniosek.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy są jeszcze jakieś oświadczenia. Nie widzę.

Ad.8. Debata i podjęcie uchwały w sprawie zawiadomienia o obowiązku złożenia  oświadczenia  lustracyjnego przez  Skarbnika  Gminy.


Projekt uchwały 1/2008 Rady Miasta Pionki z dnia 16.01.2008r. w sprawie zawiadomienia o obowiązku złożenia oświadczenia lustracyjnego przez Skarbnika Gminy. 

Czy ktoś z Państwa chciałby zabrać głos w sprawie projektu uchwały nr 1?

Nie widzę . Przystępujemy do głosowania.

1. Błazik Marek
-

jestem za


2. Dąbrowski Adam -

jestem za



3. Dobrowolski Wiesław
-
jestem za


4. Dolega Dariusz 
-

jestem za


5. Figurska Ewa-


jestem za


6. Giemza Elżbieta-

jestem za


7. Górzyńska Anna -

nieobecna


8. Kęska Dariusz-


jestem za


9. Klich Joanna - 


jestem za


10.Kopczyńska Maria-

jestem za


11.Kuc Marek-


jestem za


12.Mąkosa Julita
-

jestem za



13.Miśkiewicz Krzysztof
-
jestem za


14.Mucha Janusz-


jestem za


15.Murawska Marzena-

jestem za


16.Ziółkowska Elżbieta-

jestem za


17.Pszeniczny Adam-

jestem za


18.Siek Jan -


jestem za


19.Chodkowska Jolanta-

jestem za


20.Sokołowski Krzysztof- 
jestem za


21.Szwed Paweł -


nieobecny


Za oddano głosów

-
19


Przeciw


-
0


Wstrzymało się

-
0


Stwierdzam, że uchwała została podjęta.

Radna E. Giemza- Czy mogłabym zabrać głos?

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy Pani chce złożyć oświadczenie odnośnie uchwały nr 1? 

Radna E. Giemza-  Nie , nie w sprawie uchwały.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Nie będę łamał prawa , nie będę się narażał. Jest na sali przedstawiciel Wojewody Mazowieckiego. Nie udzielam Pani głosu.

Wyczerpaliśmy porządek . Zamykam XXXVII nadzwyczajną sesję Rady Miasta Pionki. 

Sesja trwała do godz. 2150.

Protokołowała:

Mirosława Bogumił







Przewodniczący Rady Miasta Pionki







               Dariusz Dolega
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